

  
    
            
        
      
      
        
          
        

        
          
            
          
        
        
          
            
              
                
              
            

            
              
                
                  Senest søgte
                

              

                
                  
                      
                      
                        
                      
                  

                
              
                Ingen resultater fundet
              

            

          

          
            
              

                
              
            

            
              
                Tags
              

              
                
                  
                      
                  
                
              

              
                

              

              
                Ingen resultater fundet
              

            

          

          
            
              
                
              
            

            
              
                Dokument
              

              
                
                  
                      
                  
                
              

              
                

              

              
                Ingen resultater fundet
              

            

          

        

      

    

    
      
        
          
        
      
              

                        
  
  

                
            
            
        
        Dansk
                        
          
            
            
              
                Hjem
                
                  
                
              
              
                Skoler
                
                  
                
              
              
                Emner
                
                  
                
              
            

          

        


        
          Log på
        
        
        
        
        
          

  





  
    
      
      	
            
              
              
            
            Slet
          
	
            
              
              
            
          
	
            
              
                
              
              
            
          
	
          

        
	Ingen resultater fundet


      
        
          
        
      
    

  







  
      
  
    
    	
                                    
              Hjem
            
            




	
                          
                
              
                        
              Andet
            
            


      
                  ” DeT er Jo mIN FamIlIe!”
      

      
        
          
            
              
                
              
            
            
            
              
                Del "” DeT er Jo mIN FamIlIe!”"

                
                  
                    
                  
                  
                    
                  
                  
                    
                  
                  
                    
                  
                

                
                  

                  
                    COPY
                  
                

              

            

          

          
            
              

                
              
            
          

        

      

    

    
      
        
          
            
              
            
                          
                N/A
              
                      


          
            
              
            
                          
                N/A
              
                      

        

        
                      
              
                
              
                               Protected
                          

                    
            
              
            
            
              Akademisk år: 
                2022
              
            

          

        

        
          
            
            
                
                    
                
                Info
                
                

            
            

            

                        
  

                
        Hent
          
              

          
            
              
                
                Protected

              

              
                
                
                  Academic year: 2022
                

              

            

            
              
                
                  
                
                
                
                  
                    Del "” DeT er Jo mIN FamIlIe!”"

                    
                      
                        
                      
                      
                        
                      
                      
                        
                      
                      
                        
                      
                    

                    
                      

                      
                        
                      
                    

                    Copied!

                  

                

              

              
                
                  
                
              

            

            
              
                
                129
              

              
                
                0
              

              
                
                0
              

            

          

        

      

      
        
                              
            
            129
          

          
            
            0
          

          
            
            0
          

        

      

    

  



  
        
                    
  
    
    
      
        Indlæser....
        (se fuldtekst nu)
      

      
        
      

      
      

    

  




  
      

                    Vis mere (   Sider )
        
  


  
      

                    Hent nu ( 129 Sider )
      



      
            
  
    Hele teksten

    
      (1)Tine egelund, Turf böcker Jakobsen, lena sTeen



”DeT er Jo mIN FamIlIe!”


”DeT er Jo mIN FamIlIe!”


denne rapport stiller skarpt på slægtsanbringelser. rapporten tager udgangspunkt i interview med 15 børn 
 og unge, som enten er eller tidligere har været anbragt i slægtspleje.


interviewene viser, at børnene og de unge synes, at en slægtsanbringelse er mindre indgribende end andre 
 anbringelsesformer. de opfatter det som mere ’normalt’ at bo hos deres bedsteforældre end hos en frem-
 med familie. børnene og de unge mener også, at en slægtsanbringelse sikrer en højere grad af kontinuitet 
 i deres liv, fordi slægtsplejeforældrene typisk kender deres baggrund og kan mindes både gode og dårlige 
 oplevelser sammen med dem.


interviewene viser desuden, at relationerne inden for slægten ofte undergår dynamiske processer i forbin-
 delse med en slægtsanbringelse, fx beskriver børnene og de unge, hvordan fætre bliver til ’fædre’, fastre til 


’mødre’ og kusiner til ’søstre’. 


rapporten er en del af en større evaluering af anbringelsesreformen fra 2006. denne undersøgelse er finan-
 sieret af socialministeriet.
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FORORD 


Denne rapport indgår i den evaluering af anbringelsesreformen fra 2006, 
 som SFI gennemfører, og som blandt flere andre undersøgelser omfatter 
 et studie af slægts- og netværkspleje. Resultaterne fra undersøgelsen af 
 slægts- og netværkspleje udgives i tre rapporter, hvoraf den foreliggende 
 er nummer to i rækken. Den første rapport udkom i 2009 under titlen: 


Børn og unge anbragt i slægten. En sammenligning af slægtsanbringelser og anbringel-
 ser i traditionel familiepleje (Knudsen, 2009) og var baseret på spørgeskema-
 data. Denne anden rapport bygger på kvalitative data i form af personlige 
 interview med større børn og unge, som enten er eller har været anbragt i 
 slægtspleje. 


Det har været afgørende for udarbejdelsen af rapporten, at børn 
 og unge i slægtspleje har indvilget i at lade sig interviewe om deres op-
 vækst og anbringelsesforløb. En stor tak skal derfor rettes til deltagerne i 
 undersøgelsen for deres åbenhed og beredvillighed til at videregive deres 
 righoldige barndomserfaringer. Også en tak til de slægtsplejeforældre, 
 som har stillet deres hjem til rådighed for interview. Endelig ønsker vi at 
 takke adjunkt Sofia Linderot, Lunds Universitet, der har fungeret som 
 ekstern referee på rapporten, for grundige og værdifulde kommentarer. 


Rapporten er udarbejdet af programleder Tine Egelund, senior-
forsker Turf Böcker Jakobsen og videnskabelig assistent Lena Steen, som 
også har gennemført undersøgelsens kvalitative interview. Tine Egelund 
er projektleder på den samlede undersøgelse af slægts- og netværkspleje. 



(10)Socialministeriet har iværksat og finansieret den samlede evaluering af 
 anbringelsesreformen, herunder også den foreliggende rapport. 


København, december 2010 


JØRGEN SØNDERGAARD 
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RESUMÉ 


Denne rapport er del af en større evaluering af anbringelsesreformen fra 
 2006, som SFI gennemfører i disse år. Evalueringen indeholder blandt 
 andet en undersøgelse af slægts- og netværkspleje, der både omfatter en 
 større kvantitativ undersøgelse, baseret på spørgeskemaer, og en mindre 
 kvalitativ undersøgelse, baseret på interview. Denne rapport omhandler 
 udelukkende resultaterne af den kvalitative del. 


Rapporten stiller skarpt på børn og unges erfaringer med at være 
 anbragt inden for slægten. Den bygger på interview med 15 børn og 
 unge i alderen 13-20 år, som enten er eller tidligere har været anbragt i 
 slægtspleje. Interviewene er gennemført i 2009–2010, og deltagerne er 
 udvalgt tilfældigt (bortset fra alder og landsdel) blandt den gruppe af 
 slægtsanbragte børn og unge, som indgik i den kvantitative del af under-
 søgelsen. 


11 af de 15 deltagere har været anbragt hos bedsteforældre. Det 
er således i særlig grad denne type anbringelser, der undersøges i rappor-
ten. Den hyppigste anbringelsesårsag i undersøgelsesgruppen er foræl-
dres misbrug, men også tidlig død og sindslidelser blandt forældrene 
optræder som væsentlige årsager. Kun få af børnene havde selv alvorlige 
symptomer ved anbringelsen, men beskriver som helhed en række yderst 
vanskelige opvækstbetingelser, som fx er slået ud i skoleproblemer før 
anbringelsen. På undersøgelsestidspunktet er næsten alle i gang med 



(12)skole, uddannelse eller arbejde. Ingen af de slægtsanbragte børn og unge 
 har oplevet sammenbrud i anbringelsen. 


SLÆGTSANBRINGELSER SKABER KONTINUITET 


Rapporten fokuserer i særlig grad på karakteren og kvaliteten af de nære 
 sociale relationer, som de slægtsanbragte børn og unge har eller oplever 
 at have haft/fået under anbringelsen. Forholdet til slægtsplejeforældrene 
 tillægges stor betydning af de interviewede, hvilket også skal ses i lyset af 
 plejeforældrenes (typisk bedsteforældrenes) lange og ofte dybtgående 
 kendskab til barnet. Slægtsplejeforældrene opfylder et udtalt behov for 
 kontinuitet i barndommen. Slægtsplejeforældrene har bl.a. en detaljeret 
 viden om barnets opvækst og traumer, som betyder, at børnene og de 
 unge har følt sig genkendt og anerkendt under anbringelsen. Samtidig 
 fremstår slægtsplejeforældrene som vigtige ’livsvidner’ og dermed som 
 personer, børnene har kunnet både sørge og erindre de gode oplevelser 
 sammen med. 


RELATIONEN TIL FORÆLDRENE VARIERER 


Forholdet til de biologiske forældre er langt fra entydigt blandt de slægts-
anbragte børn og unge. Nogle oplever, at kontakten til forældrene er 
tynd eller ikke-eksisterende. Andres forældrerelationer er kendetegnet 
ved betydelig ambivalens; børnene er knyttet til forældrene, savner dem 
og vil gerne være sammen med dem, men samværet er ofte vanskeligt og 
konfliktfyldt. Endelig er der eksempler på tætte og velfungerende relatio-
ner, fx når barnet oplever at genetablere forholdet til en forælder, der 
kommer tilbage fra misbrug eller et omflakkende liv. Tidligere forskning 
har peget på, at børn i slægtspleje har en særlig risiko for at ’komme i 
klemme’, fordi slægtsplejeforældre er mere følelsesmæssigt involverede i 
anbringelsen end andre plejeforældre og derfor har vanskeligt ved at 
sætte grænser for de biologiske forældre. Dette er ikke noget gennemgå-
ende billede i denne undersøgelse. Til gengæld gælder det for alle de 
interviewede, at de hen over barndommen må gennemgå en proces, hvor 
de skal finde ud af, hvordan de ønsker samværet med forældrene, hvad 
de kan tåle i samværet, og hvordan de skal sætte deres egne ønsker igen-
nem – selvom de eventuelt er på kollisionskurs med forældrenes ønsker. 



(13)FAMILIEROLLERNE ER DYNAMISKE 


Forholdet til det udvidede familienetværk er interessant at belyse, fordi 
 personer fra den bredere kreds af slægtninge i en række tilfælde inkorpo-
 reres af de slægtsanbragte børn og unge som deres mest nære familie. 


Interviewpersonerne beskriver fx, hvordan fætre bliver til ’fædre’, fastre 
 til ’mødre’ og kusiner til ’søstre’ under det konkrete anbringelsesforløb. 


Til forskel fra eksisterende forskning på området, som særligt hæfter sig 
 ved, at slægtsanbringelser bygger på eksisterende familierelationer, viser 
 denne undersøgelse, at oplevelsen af at være i familie i høj grad afhænger 
 af aktørernes handlinger og fælles erfaringer. Familieskab er også noget, 
 der opstår under anbringelsen, og det betyder, at slægten kan ses som en 


’bruttoliste’ for, hvem barnet kommer til at opfatte som sin nære familie. 


SAGSBEHANDLERE KAN BÅDE VÆRE MED- OG MODSPILLERE 
 Rapporten berører i mindre omfang også de slægtsanbragte børn og 
 unges kontakt til forvaltningssystemet. Erfaringerne er blandede. En del 
 oplever, at ’systemet’ ikke er på deres side, og de peger på flere forhold 
 ved kontakten, der bekræfter dette, herunder: At de ikke kender sagsbe-
 handleren, og at sagsbehandleren ikke kender dem, at sagsbehandleren 
 ikke overholder sin tavshedspligt, at der er stor udskiftning af sagsbe-
 handlere, at der er konflikter omkring økonomiske ydelser, og at sagsbe-
 handleren efter børnene og de unges vurdering er imod slægtsplejean-
 bringelsen som sådan. Andre oplever primært kontakten som positiv, og 
 de udpeger flere centrale punkter som væsentlige for dette: At de får 
 mulighed for at tale om sig selv og føler sig forstået og anerkendt, at der 
 er kontinuitet i møderne med sagsbehandleren, at de får råd og vejled-
 ning såvel som faktuel bistand af sagsbehandleren, og at sagsbehandleren 
 får inddraget hele familien på en positiv måde. 


SLÆGTSANRBINGELSER ER MINDRE INDGRIBENDE 


I rapportens afsluttende del giver vi nogle bud på, hvad der samlet set – 
med afsæt i undersøgelsens børneperspektiv – karakteriserer slægtspleje 
som anbringelsesform. En væsentlig pointe er, at slægtspleje udgør en 
slags hybrid mellem anbringelse og hjem. Dette bliver tydeligt, når man 
fokuserer på begreberne identitet og normalitet. I forhold til anbragte 
børn og unges identitetsdannelse i almindelighed åbner slægtspleje op for 
nogle interessante perspektiver. Ud fra interviewpersonernes erfaringer 



(14)giver slægtsplejen således mulighed for en udstrakt kontinuitet i vigtige 
 relationer og tilknytningsforhold såvel som en accept og forståelse af 
 deres partikulære historie og personlige kampe. Omvendt må man også 
 være opmærksom på, at slægtspleje ofte medfører ’demarkationslinjer’ 


ned gennem slægten, hvorved barnets familiemæssige tilhørsforhold 
 svækkes, fx når en anbringelse inden for morens slægt har som konse-
 kvens, at kontakten til farens familie mere eller mindre ophører. 


 I forhold til anbragte børn og unges selvforståelse er det inte-
 ressant, at de slægtsanbragte karakteriserer det at bo hos familie som 


’normalt’ og som noget, der ikke kræver så mange forklaringer. Dermed 
behøver de ikke i lige så høj grad som andre anbragte børn og unge at 
gøre en stor del af deres liv usynligt for andre. Følelsen af at være ’unor-
mal’, ’forkert’ eller på anden måde stigmatiseret er en central erfaring 
blandt anbragte børn og unge, og i dette lys er billedet, som de slægtsan-
bragte tegner af sig selv, værd at bemærke: De fremtræder gennem deres 
egne beretninger som grundlæggende almindelige børn og unge, der blot 
har en usædvanlig baggrund. 



(15)KAPITEL 1



INDLEDNING 


Anbringelse hos slægtsmedlemmer har hidtil ikke været en særlig udbredt 
 anbringelsesform i Danmark. Slægtsanbringelser finder typisk sted hos 
 bedsteforældre, og der har rådet en vis tilbageholdenhed blandt praktike-
 re over for denne anbringelsesform. Tankegangen har været, at bedste-
 forældre, der ikke har haft så meget held med opdragelsen af deres egne 
 børn, der kæmper med fx misbrugsproblemer, også må forventes at have 
 begrænset kapacitet til at tage vare på deres børnebørn og sikre deres 
 trivsel og udvikling. Modstanden over for slægtspleje skal også ses i lyset 
 af en generel skepsis over for de familiemiljøer, der har fostret nogle af 
 samfundets afvigere (jf. Egelund, 1997; Havik & Backe-Hansen, 1998; 


Hessle & Vinnerljung, 1999). Linderot (2006) peger dog i en svensk 
 sammenhæng på, at holdningen til anbringelse i slægten er ved at ændre 
 sig i den forstand, at sagsbehandlerne tænker mere positivt om denne 
 anbringelsesform end tidligere, men at de fortsat er skeptiske over for at 
 iværksætte den. 


Forskningen om slægtspleje har ligeledes været begrænset i en 
dansk sammenhæng. Indtil for nylig har slægtspleje ikke været et fæno-
men af en størrelsesorden, der har påkaldt sig megen opmærksomhed, og 
der findes derfor kun ganske få danske undersøgelser om emnet: Et 
mindre kvantitativt pilotstudie, der overordnet kortlagde slægtsplejens 
omfang og væsentlige kendetegn (Lindemann & Hestbæk, 2004), og et 
interviewstudie, der primært anlagde et system-perspektiv på slægtsplejen 



(16)(Mehlbye, 2005). Under indtryk af udenlandsk forskning (fx Holtan, 
 2002; Vinnerljung 1993), der har dokumenteret visse positive virkninger 
 af at være anbragt i slægtspleje sammenlignet med andre anbringelses-
 former, er interessen for slægtspleje dog øget i forskningskredse. 


Hertil kommer, at barnets slægt og øvrige netværk har fået en 
 ideologisk styrket position ved anbringelsesreformen, der trådte i kraft 1. 


januar 2006. Det skete ved en betoning af slægtens og netværkets ansvar 
 i løsningen af barnets problemer og ikke mindst konkret ved, at det altid 
 skal undersøges, om slægtsanbringelse er en realistisk mulighed, når et 
 barn skal anbringes uden for hjemmet. Samtidig blev særlige vilkår for 
 slægts- og netværksplejen fastlagt. Hidtil havde det været sådan, at an-
 bringelse i slægten foregik på samme betingelser som ved andre anbrin-
 gelser. Dette ændredes ved reformen. Slægts- og netværksplejeforældre 
 godkendes således nu til et eller flere konkrete børn inden for deres fami-
 lie eller bekendtskabskreds, mens almindelige plejeforældre godkendes til 
 alle potentielle plejebørn. Slægts- og netværksplejeforældre modtager desu-
 den ikke vederlag for deres plejeindsats som andre plejeforældre, men 
 kompenseres alene for specifikke udgifter ved plejeforholdet; kompensa-
 tionen udgør dog ikke en fast beløbsmæssig ramme. Med Barnets reform 
 2009/2010 får slægtsplejeforældre som andre plejeforældre også ret og 
 pligt til supervision af plejeforløbet. 


Som udgangspunkt er slægtspleje en unik anbringelsesform, idet 
barnet – i modsætning til ved andre anbringelser – kender plejeforældre-
ne i forvejen og i nogle tilfælde må formodes at kende dem endog særde-
les godt, hvis de har fulgt barnet fra fødslen. Man kan derfor forestille 
sig, at overgangen mellem at være hjemme og komme i pleje er mindre 
traumatisk for barnet. Man kan også forestille sig, at barnet i højere grad 
bevarer et kendt netværk i form af andre familiemedlemmer, der forbli-
ver nærværende for barnet under anbringelsen. At bo hos familie kan 
måske også opleves mindre stigmatiserende end fx at være et ’børne-
hjemsbarn’. Det er betydningen for barnet af disse og andre karakteristi-
ka ved slægtsplejeanbringelsen, der er genstand for interesse i denne 
rapport. 



(17)SFI’S UNDERSØGELSE AF SLÆGTSPLEJE 


SFI fik i 2006 til opgave af det daværende Indenrigs- og Socialministeri-
 um at evaluere dele af anbringelsesreformens nyskabelser i indsatsen 
 over for udsatte børn og unge. På denne foranledning blev en større 
 undersøgelse om slægts- og netværkspleje igangsat. Undersøgelsen består 
 af en større kvantitativ og en mindre kvalitativ del. Denne rapport om-
 handler udelukkende resultaterne af den kvalitative del, men vi gennem-
 går her kort grundlaget for begge delundersøgelser. 


DEN KVANTITATIVE UNDERSØGELSE – DEL I 


Gennem Ankestyrelsens anbringelsesstatistik fik SFI lov til at udtrække 
 samtlige børn og unge på 4-22 år, der var anbragt i slægts- og netværks-
 pleje pr. 31. december 2006. Der blev også udtrukket en sammenlig-
 ningsgruppe af børn og unge, matchet på alder, der var anbragt i ordinær 
 familiepleje. Efter opdatering af stikprøven, således at børn og unge, der 
 var hjemgivet, flyttet hjemmefra eller anbragt under andre former, ikke 
 indgik, bestod stikprøven af i alt 249 børn og unge anbragt i slægts- eller 
 netværkspleje, og sammenligningsgruppen udgjorde i alt 368 børn og 
 unge anbragt i ordinær familiepleje. 


Til børnenes plejeforældre – henholdsvis slægts- og netværksple-
 jeforældre og ordinære plejeforældre – blev sendt et spørgeskema i 2007. 


Spørgeskemaet efterspurgte information om anbringelsesgrunde, både 
 forhold hos forældrene og hos barnet selv. Desuden blev der spurgt til 
 barnets trivsel, sundhed, skolegang og eventuelle risikoadfærd, hvilket – 
 sammen med anbringelsesgrundene – gav grundlag for at vurdere alvors-
 graden af børnenes problemer i de to anbringelsesformer. Der blev yder-
 ligere spurgt om relationen/slægtsforholdet til barnet, demografiske og 
 socioøkonomiske kendetegn ved plejeforældrene, barnets samvær med 
 forældrene, integrationen i plejefamilien, plejeforældres relation til de 
 biologiske forældre, støtten (uddannelse og økonomi) til varetagelsen af 
 plejeforholdet m.m. 


Da spørgeskemaerne kom retur, blev det klart, at der ud fra 
 SFI’s relativt brede definition af den moderne slægt1 næsten ikke var 


1. Definitionen omfatter blandt andet stedforældre og stedbedsteforældre (Knudsen, 2009). En 
lignende definition lægger Linderot (2006) til grund. 



(18)nogen børn, der var anbragt i netværkspleje. Ankestyrelsen benytter en 
 mere snæver definition af slægt, hvorved andelen af børn i netværkspleje 
 bliver højere, men hvis man til slægtspleje fx henregner børn, som var 
 anbragt hos stedfædre eller stedmødre og stedbedsteforældre, vedrørte 
 kun 19 af de returnerede spørgeskemaer børn i netværkspleje. Det betød, 
 at det ikke ville give mening statistisk at foretage analyser på grundlag af 
 den lille gruppe netværksanbragte børn. Da både de netværksanbragte 
 børn og deres plejefamilier desuden adskilte sig betydeligt fra de slægts-
 anbragte børn og deres plejefamilier på en række parametre, ønskede vi 
 heller ikke at analysere de to grupper samlet. Som konsekvens heraf dre-
 jer undersøgelsen sig alene om slægtspleje. 


Denne første dataindsamling er analyseret og publiceret som en 
 SFI-rapport (Knudsen, 2009). Rapporten tegner en fortrinsvis deskriptiv 
 profil af forskelle mellem børn i slægtspleje og i ordinær familiepleje, 
 mellem plejeforældrene i de to grupper, i relationer til de biologiske for-
 ældre, i støtte til de to anbringelsesformer mv. Hovedresultaterne fra 
 rapporten kan opsummeres i følgende punkter: 


–  Både slægtsplejeanbragte og børn anbragt i traditionel familiepleje 
 kommer fra hjem med en betydelig problemophobning, fx har for-
 ældrene ofte et misbrug eller sindslidelse. 


–  Børn i slægtspleje kommer dog sjældnere fra hjem med alvorlig vold 
 mellem de voksne eller forældres mishandling eller grove vanrøgt af 
 børnene. 


–  Færre børn i slægtspleje (ca. halvdelen) end i ordinær familiepleje 
 (mellem to tredjedele og tre fjerdedele) har problemer knyttet til dem 
 selv som anbringelsesårsag. 


–  Plejebørn i traditionelle plejefamilier har et dårligere helbred end 
 børn i slægtspleje. 


–  Børn i traditionelle plejefamilier har også i højere grad end slægtsple-
 jeanbragte børn adfærdsproblemer, emotionelle problemer, kamme-
 ratskabsproblemer eller er hyperaktive. 


–  Børn i ordinær familiepleje har hyppigere skoleproblemer end børn i 
 slægtspleje. 


–  Ifølge plejeforældrenes udsagn har børn i slægtspleje sjældnere en 
 risikoadfærd i form af kriminalitet, rygning og misbrug af rusmidler. 


–  Alle slægtsplejeforældre kendte plejebørnene før anbringelsen, og ca. 


halvdelen havde haft børnene boende uformelt inden anbringelsen. 



(19)–  Slægtsplejeforældrene og barnets mor har hyppigt udvist betydelig 
 aktivitet forud for anbringelsen for at få barnet anbragt i slægtspleje. 


–  Færre slægtsplejeanbragte børn end børn i almindelig familiepleje 
 måtte skifte miljø (kvarter, skole mv.) ved anbringelsen. 


–  Flere børn i slægtspleje (tre fjerdedele) end børn i ordinær familieple-
 je (halvdelen) havde ikke været anbragt før. 


–  Børnene i slægtspleje har været anbragt længere end børn i alminde-
 lig familiepleje. 


–  Børn anbringes oftere i slægtspleje i morens end i farens familie. 


–  Halvdelen af børnene er anbragt hos bedsteforældre, mens ca. en 
 tredjedel er anbragt hos tanter og onkler. 


–  Slægtsplejeforældre har en dårligere økonomisk situation, er oftere 
 enlige og befinder sig oftere på et lavere uddannelsesniveau end tra-
 ditionelle plejeforældre. 


–  Slægtsplejeforældre får mindre støtte økonomisk og uddannelses-
 mæssigt end andre plejeforældre, og der er sjældnere tilsynsbesøg 
 hos dem. 


–  Slægtsplejeforældre oplever hyppigere, at barnet er fuldt ud integre-
 ret i familien og har færre konflikter med plejebarnet end ordinære 
 plejeforældre. 


–  Lige store andele børn i de to anbringelsesformer har kontakt med 
 deres mødre og fædre. 


–  De slægtsplejeanbragte børn, der har kontakt med forældrene, har 
 markant hyppigere kontakt end børn i ordinær familiepleje. 


–  Slægtsplejeforældre har en tendens til at vurdere deres kontakt med 
 barnets forældre mere negativt end ordinære plejeforældre. 


DEN KVANTITATIVE UNDERSØGELSE – DEL II 


Den første kvantitative dataindsamling er i 2010 fulgt op af endnu en 
dataindsamling, der først og fremmest sigter mod at undersøge, hvordan 
henholdsvis børnene i slægtspleje og i ordinær familiepleje har udviklet 
sig, når der er taget højde for de forskelle mellem grupperne, der var i 
udgangspunktet. Det vil sige, at hensigten med denne del er at kunne 
opstille kvalificerede hypoteser om udviklingsudfaldet (effekterne) af 
henholdsvis anbringelse i slægtspleje og ordinær familiepleje. Det er ikke 
et effektstudie i snæver forstand (forstået som lodtrækningsforsøg), idet 
man efter sagens natur ikke etisk kan forsvare at trække lod om placering 
hos henholdsvis slægten og hos almindelige plejeforældre. Derved vil 



(20)man heller ikke kunne opnå maksimal lighed mellem slægtspleje- og fa-
 milieplejebørnene. Trods dette vil det ved statistiske analyser være muligt 
 at identificere eventuelle markante forskelle mellem de to grupper og 
 opstille hypoteser om, hvorvidt sådanne forskelle skyldes anbringelses-
 formen eller børnenes situation i udgangspunktet. 


I denne dataindsamling sendes der spørgeskemaer til de ældste 
 af plejebørnene selv, dvs. unge mellem 15 og 25 år, og til de voksne, de 
 nu bor sammen med (fx biologiske forældre, plejeforældre eller institu-
 tionspersonale). Hvis en ung er flyttet hjemmefra for nylig, sendes spør-
 geskemaet til de voksne, den unge sidst boede sammen med. Resultater-
 ne af denne dataindsamling publiceres i en selvstændig rapport i 2011. 


DEN KVALITATIVE UNDERSØGELSE – DENNE RAPPORT 


Blandt de børn, der indgik i den kvantitative undersøgelse, udvalgte vi i 
 2009 15 børn og unge mellem 13 og 20 år, der indvilgede i at lade sig 
 interviewe om deres erfaringer som slægtsplejeanbragte børn. Vi har ikke 
 interviewet børn i almindelig familiepleje med henblik på en sammenlig-
 ning af grupperne, da omdrejningspunktet i det kvalitative studie er at få 
 en dybere indsigt i, hvad der specielt kendetegner slægtsplejen. Hertil 
 kommer, at vi fra en del andre undersøgelser ved ganske meget om, hvad 
 der kendetegner anbringelsesrelationer i almindelighed, og ud fra denne 
 viden kan sammenligne de slægtsanbragte børns udsagn med andre an-
 bragte børns. 


Børnene og de unge har i interview af ca. 1½-2 timers varighed 
 fortalt om deres familiebaggrund, årsager til anbringelsen, relationer til 
 slægtsplejeforældre, biologiske forældre og andre signifikante personer i 
 deres liv, hverdagens forløb, fremtidsplaner og forholdet til myndigheds-
 udøvere og tilsynspersoner i deres anbringelsesforløb. En mere detaljeret 
 beskrivelse af de anvendte metoder og analysestrategier følger i næste 
 kapitel. 


RAPPORTENS INDHOLD 


Kapitel 2 redegør for det valgte undersøgelsesdesign, det vil sige inter-
viewundersøgelsens metodiske og analytiske grundlag, som omfatter en 
beskrivelse af interviewenes praktiske gennemførelse, metodens mulig-
heder og begrænsninger samt centrale begreber og teorier. Kapitel 3 



(21)tegner en overordnet profil af undersøgelsens børn og unge, herunder 
deres alder og køn, tidspunktet for og årsager til anbringelsen, kendska-
bet til slægtsplejeforældrene og deres aktuelle situation i forhold til skole, 
arbejde og fritid. Kapitel 4 omhandler børnene og de unges forhold til 
deres slægtsplejeforældre, både tidligere i barndommen og aktuelt. Kapi-
tel 5 vedrører forholdet til de biologiske forældre, såvel de gode og glæ-
delige som de ambivalente og negative relationer. Kapitel 6 drejer sig om 
børnene og de unges forhold til ’familie’ i bred forstand, ikke mindst det 
udvidede familienetværk og dets betydning under anbringelsen. Kapitel 7 
vedrører de slægtsanbragtes kontakt til de anbringende myndigheder og 
de træk ved kontakten til forvaltningssystemet, de henholdsvis sætter pris 
på og afviser som relevante. Kapitel 8 præsenterer en samlet diskussion 
af undersøgelsens resultater belyst gennem de teoretiske perspektiver og 
begreber, som har inspireret undersøgelsen. 



(22)
(23)KAPITEL 2



UNDERSØGELSESDESIGN 


Dette kapitel beskriver kort det metodiske og analytiske grundlag for 
 undersøgelsen. Vi redegør først for udvælgelsen af børn og unge til de 
 kvalitative interview samt for undersøgelsens praktiske gennemførelse. 


Derefter diskuterer vi de muligheder og begrænsninger, der ligger i at 
 lade børnene og de unges egne erfaringer med anbringelsesforløbet være 
 omdrejningspunktet for undersøgelsen. Endelig præsenteres de begreber 
 og teorier, som danner grundlag for rapportens analyser. 


UDVÆLGELSE AF INTERVIEWPERSONER 


Denne undersøgelse er baseret på interview med 15 børn og unge i alderen 
13-20 år, som enten er eller tidligere har været anbragt i slægtspleje. Inter-
viewene er gennemført i perioden november 2009 til februar 2010. Delta-
gerne er udvalgt blandt den gruppe af børn og unge, som indgik i den tidli-
gere gennemførte spørgeskemaundersøgelse (jf. kapitel 1). Ud af de 158 
børn og unge i slægtspleje, hvis plejeforældre besvarede spørgeskemaet, 
udtrak vi til denne interviewundersøgelse en gruppe på i alt 40 børn og un-



(24)ge.2 Gruppen bestod af 20 piger og 20 drenge i alderen 12-23 år, der, selvom 
 nogle af dem nu var blevet voksne, havde været slægtsanbragte som børn (0-
 17 år). Blandt disse var der tre søskendepar. Vi havde kun til hensigt at inter-
 viewe 15-20 børn i alt, men de 40 potentielle deltagere blev udtrukket ud fra 
 en forventning om, at det ikke ville være muligt at komme i kontakt med 
 alle, og at der desuden ville være en vis andel af de kontaktede, som ikke 
 ønskede at deltage i interview. Af hensyn til projektets ressourcer udtrak vi 
 alene børn og unge anbragt på Fyn og Sjælland. Dette fandt vi acceptabelt 
 ud fra en betragtning om, at slægtsanbragte børn og unges oplevelser ikke 
 kan forventes at adskille sig betydeligt på tværs af landsdele. Børn og unge, 
 som i perioden op til interviewet var flyttet til andre landsdele, forblev dog i 
 undersøgelsesgruppen. 


Den nedre aldersgrænse ved 12 år blev valgt med henblik på at 
 skabe grundlag for en form for sammenlignelighed. Inden for de senere 
 år har SFI således i flere studier gennemført relativt mange kvalitative 
 interview med netop anbragte unge. Med fokus på aldersgruppen 13-20 
 år åbnes der mulighed for at trække paralleller mellem anbringelseserfa-
 ringer fra slægtspleje og andre anbringelsesformer, navnlig institutions-
 anbringelser (jf. Egelund & Jakobsen, 2009; Egelund et al., 2010). Vi kan 
 således ikke med denne undersøgelse udtale os om, hvordan mindre 
 børn i slægtspleje ser på deres anbringelse. 


Selve rekrutteringen af deltagere er forløbet overraskende posi-
 tivt. Kun en enkelt af de adspurgte børn og unge har takket nej til at 
 deltage i undersøgelsen, hvilket muligvis skal ses i lyset af proceduren 
 omkring afgivelse af tilsagn. Henvendelserne skete telefonisk, det vil sige 
 ved direkte kontakt til slægtsplejeforældrene og det enkelte plejebarn. I 
 de fleste tilfælde havde vi kontakt med begge parter, da det var slægtsple-
 jeforældrenes adresse, som var udgangspunkt for at lokalisere undersø-
 gelsesdeltagerne. Dog gik kommunikationen i tre tilfælde – hvor den 
 unge var flyttet i egen bolig på undersøgelsestidspunktet – direkte til 
 interviewpersonen. I de tilfælde, hvor interviewene foregik i slægtspleje-
 familien, hilste intervieweren ofte på en eller begge slægtsplejeforældre, 
 men interviewene foregik alene med de unges tilstedeværelse. Alle de 
 indgåede interviewaftaler er blevet overholdt. 


2. Informationerne i denne rapport bygger dog udelukkende på interview med de unge. Der er ikke 
anvendt oplysninger fra spørgeskemaerne om dem; skemaerne er alene brugt til udvælgelsespro-
cessen. 



(25)GENNEMFØRELSE AF INTERVIEW 


Interviewene varede mellem halvanden og to timer. Ved interviewets 
 start præsenterede vi formålet med undersøgelsen, og vi gjorde det klart, 
 at vi var uafhængige af forvaltningen og ikke havde nogen indflydelse på 
 deres anbringelsessag. Grundlaget for samtalerne bestod af en semistruk-
 tureret interviewguide, som berørte en række spørgsmål opdelt efter 
 følgende temaer: 


1. Anbringelseshistorien 
 2. Slægtsplejefamilien 


3. Biologiske forældre og søskende 
 4. Venner, skole og fritidsinteresser 
 5. Synet på fremtiden. 


En sådan spørgeguide – hvor intervieweren sikrer, at de ønskede temaer 
 berøres, men hvor interviewpersonen i høj grad er med til at bestemme 
 rækkefølgen og vægtningen af samtalens emner – giver mulighed for en 
 spontan og dynamisk interviewsituation. Spørgeguiden bliver i denne 
 type interview ”støttende, ikke disciplinerende” (Warming 2005: 26). Det 
 har også været tilfældet i denne undersøgelse, hvor de enkelte interview 
 bl.a. har taget farve efter den enkeltes alder, baggrund og aktuelle situati-
 on. 


I undersøgelsesforløbet blev det tydeligt, at deltagernes alder spil-
 ler en væsentlig rolle for, hvordan erfaringer med et anbringelsesforløb 
 kan italesættes. Selvom vi i udgangspunktet havde fravalgt de yngre børn, 
 var der således væsentlige forskelle at spore inden for undersøgelses-
 gruppen. De yngste (13-15 år) formulerede sig ofte konkret og relativt 
 kortfattet, og de skulle på forskellig måde ’hjælpes’ i gang med deres 
 beretninger. Omvendt havde de 16-20-årige generelt lettere ved at ud-
 trykke sig abstrakt, og de gav ofte i deres besvarelser ret lange og detalje-
 rede beskrivelser. 


Forskellene er ikke overraskende i sig selv; de udtrykker udvik-
lingen hos børn, der over tid bevæger sig fra at være forholdsvis konkret 
tænkende til at få en mere refleksiv bevidsthed. I en interviewbaseret 
undersøgelse som denne er der imidlertid metodiske udfordringer for-
bundet med at lade grupper, der har væsentligt at bidrage med, men på 
grund af deres alder besidder færre begreber, ’komme til orde’ på egne 



(26)præmisser (se fx Andersson, 2000; Tiller, 1991). En af de teknikker, vi 
 benyttede os af, var at lade samtalerne tage afsæt i et ’relationsdiagram’. 


Tidligt i interviewet tegnede vi således et cirkeldiagram på et stykke papir 
 med barnet eller den unge placeret i centrum. Herefter bad vi vedkom-
 mende om at indtegne centrale personer i hendes eller hans liv inden for 
 diagrammets rammer med de vigtigste relationer tættest på midten. Pla-
 ceringen af de enkelte personer (biologiske forældre, slægtsplejeforældre, 
 søskende, anden familie, venner osv.) blev derefter et afsæt for den vide-
 re samtale. 


I nogle tilfælde fik barnet eller den unge hurtigt indsat en række 
 personer i diagrammet og fik derved skabt et ret omfattende relations-
 netværk eller udvidet stamtræ, som kunne bidrage til at strukturere inter-
 viewet. I andre tilfælde fik diagrammet en mere underordnet rolle i sam-
 talen, hvor barnet/den unge blot placerede personerne løbende, efter-
 hånden som de dukkede op i fortællingen. I de fleste tilfælde tjente rela-
 tionsdiagrammet dog en vigtig funktion. Diagrammet viste sig nemlig at 
 være en god måde at få igangsat en samtale om ofte svære og sårbare 
 emner (svigt fra forældre, død i den nære familie, selve anbringelsen 
 osv.). Samtidig var processen indholdsmæssigt interessant, fordi place-
 ringen af konkrete individer ofte var overraskende og dermed lagde op til 
 uddybninger. Hvorfor var en kusine fx placeret inde ved centrum blandt 
 de allermest betydningsfulde relationer? Og hvorfor fik den biologiske 
 far kun tildelt en marginal position i den yderste periferi af diagrammet? I 
 forhold til de yngste interviewpersoner havde fremgangsmåden yderlige-
 re den fordel, at fokus blev fjernet fra den interviewsituation, som nogle 
 kunne opfatte som formel og en smule akavet: Diagrammet fungerede 
 her som en ’isbryder’ og tog form af en opgave, der skulle løses i fælles-
 skab. 


For nogle af interviewpersonerne var deres aktuelle situation med-
virkende til at sætte rammen for samtalens forløb. For eksempel inter-
viewede vi en pige, netop som hun efter flere års slægtsanbringelse stod 
over for at skulle hjemgives til moren, som i mellemtiden var flyttet til 
udlandet med en ny kæreste. Den nært forstående hjemgivelse domine-
rede forståeligt nok pigens tanker og overvejelser og kom i nogen grad til 
at ’overskygge’ de øvrige interviewtemaer. Fra et forskningsmæssigt per-
spektiv bidrager også sådanne interview imidlertid med vigtig viden om 
de udfordringer og dilemmaer, som anbragte børn og unge står i. 



(27)Samtidig er det afgørende, at man som forsker ikke bidrager til 
 at vanskeliggøre situationen yderligere for sine interviewpersoner. Vi har 
 derfor været meget bevidste om, at børnene og de unge på ingen måde 
 skulle presses til at tale om traumatiske emner, de ikke selv ønskede at 
 tage op. Enkelte har enten direkte eller ved deres kropssprog givet udtryk 
 for noget sådant. Vi har i sådanne tilfælde valgt at forlade temaet. I det 
 hele taget har det i interviewene været vigtigt at søge at aflæse den unges 
 reaktioner på relationen til intervieweren og på spørgsmålenes indhold. I 
 almindelighed virkede de unge spontane og svarvillige i interviewene, 
 hvilket vi tog som udtryk for, at interviewsituationen ikke stressede dem 
 for meget. Alle interview er blevet afsluttet i en god atmosfære, hvor 
 børnene og de unge – efter diktafonen er blevet slukket – typisk har 
 sludret om løst og fast med intervieweren. Flere af deltagerne har desu-
 den taget nye eller tidligere diskuterede emner op, efter selve interviewet 
 var overstået. 


I afrapporteringen er alle navne på personer og lokaliteter æn-
 dret af hensyn til deltagernes anonymitet. Hændelser, som kunne virke 
 afslørende, eller som rummede mulighed for at kompromittere relatio-
 nen mellem de beskrevne parter, er blevet udeladt. 


METODENS MULIGHEDER OG BEGRÆNSNINGER 


Som nævnt i kapitel 1 findes der kun begrænset forskningsmæssig viden 
 om slægtsanbringelser i Danmark, hvilket må ses i lyset af, at slægtspleje 
 ikke hidtil har spillet nogen særlig rolle i anbringelseslandskabet. Interna-
 tionalt har der været større interesse for emnet, både forskningsmæssigt 
 og i praksis. Det er imidlertid kendetegnede for denne forskning, at den 
 overvejende er forankret i kvantitative metoder. Således har det ikke 
 været nogen selvfølge inden for denne forskningstradition at spørge de 
 anbragte børn og unge selv om deres oplevelser med anbringelsen. 


Forskningen har i høj grad fokuseret på, om man kan identificere bedre 
 effekter af slægtspleje end af andre typer anbringelser. Det er der en del 
 undersøgelser, som mener at kunne konkludere i forhold til specifikke 
 udfaldsmål. Eksempelvis er der udbredt enighed om, at slægtspleje tilby-
 der bedre betingelser for stabile anbringelsesforløb end de fleste andre 
 anbringelsesformer (Berridge & Cleaver, 1987; Vinnerljung, Sallnäs & 


Kyhle-Westermark, 2001). Til gengæld rummer den eksisterende forsk-



(28)ningslitteratur kun få studier, som går tæt på slægtsanbringelsens ’indre 
 liv’ eller forsøger at indfange de sociale processer, som træder i kraft, når 
 et barn anbringes inden for slægten. Ved at give forrang til de slægtsan-
 bragte børn og unges egne erfaringer med anbringelsen udgør denne 
 undersøgelse et skridt i retning af at få belyst denne dimension. 


Den viden, der kan opnås om et bestemt fænomen, afhænger 
 naturligvis af de undersøgelsesspørgsmål, man stiller sig, og de metoder, 
 man vælger at tage i anvendelse. Nærværende undersøgelse giver indblik i 
 en række konkrete anbringelsesforløb, og den åbner mulighed for gen-
 nem en kvalitativ analyse at afsøge mønstre, som er genkendelige på 
 tværs af individuelle cases, og som kan sige noget væsentligt om, hvad 
 der kendetegner slægtspleje som anbringelsesform. Samtidig er det klart, 
 at mange spørgsmål vedrørende slægtspleje ikke kan besvares på dette 
 grundlag. 


For det første må det fremhæves, at en række aktører er involve-
 rede i et anbringelsesforløb, og at de slægtsanbragte børn og unge kun 
 udgør én – om end særdeles væsentlig – stemme i dette kor. Eksempelvis 
 ved vi ikke, hvordan slægtsplejeforældrene og de biologiske forældre 
 betragter de anbringelsesforløb, som rapporten omhandler. For det an-
 det bør det nævnes, at en interviewundersøgelse ikke tilbyder viden om 


’effekter’ af slægtspleje i den forstand, som anvendes inden for den evi-
 densbaserede effektforskning. Gennem de senere år har der været sti-
 gende interesse for evidens på det sociale område, også på anbringelses-
 området, og her rettes fokus typisk mod de langsigtede og målbare effek-
 ter af indsatserne. Den foreliggende undersøgelse giver et øjebliksbillede 
 af slægtspleje og kan derfor ikke give svar på, hvad virkningerne af ind-
 satsen er på længere sigt. Desuden kan man ud fra et effektforsknings-
 perspektiv argumentere for, at udsagn fra de aktører, som er berørt af 
 interventionen, ikke nødvendigvis fortæller noget om effekter; en an-
 bragt ung kan fx sagtens udtrykke tilfredshed med en ’ineffektiv’ foran-
 staltning, ligesom en indsats i dette lys kan vise sig at have effekt, selvom 
 deltagerne ikke umiddelbart anerkender dens værdi eller relevans. 


Kvalitative studier er ikke af denne grund ude af stand til at sige 
noget relevant om virkningerne af sociale indsatser. Dog beskæftiger de 
kvalitative studier sig med en anden slags virkninger end den evidensba-
serede effektforskning. Anbringelser uden for hjemmet er først og 
fremmest en stærkt indgribende foranstaltning, og for de berørte parter 
er det ofte et dramatisk punkt i både barnets og familiens liv. Det er 



(29)væsentligt at vide mere om, hvilken rolle slægtsanbringelser spiller i den-
 ne komplekse og sårbare situation, og det er ikke mindst vigtigt at kom-
 me nærmere en forståelse af, hvad det betyder for børnene og de unge 
 selv, at dette skift af omsorgsmiljø foregår inden for slægtens rækker. 


Samtidig er ’brugerperspektivet’ decideret underbelyst i den eksi-
 sterende forskning. Det er påfaldende, hvordan hovedparten af de tema-
 er, som forskningen om slægtspleje har beskæftiget sig med, har afsæt i, 
 hvad vi bedst kan betegne et systemperspektiv på anbringelsen. Det gæl-
 der også Mehlbyes danske pilotstudie fra 2005. Selvom undersøgelsen 
 bygger på interview med både socialrådgivere, slægtsplejefamilier og 
 slægtsanbragte unge, er det de forvaltningsmæssige dilemmaer og pro-
 blemstillinger, der dominerer billedet. Det fremhæves fx som en svaghed 
 ved anbringelser inden for slægten, at der nemt ”etableres alliancer mel-
 lem biologiske forældre og slægtsplejeforældre”, hvilket gør det vanske-
 ligt for sagsbehandleren at ”vurdere barnet og vigtige forhold i familien” 


(Mehlbye, 2005: 15). Det nævnes også som en problemstilling, at man i 
 nogle tilfælde kan stille sig tvivlende over for slægtsplejefamiliens ”nød-
 vendige følelsesmæssige distance”, og at det på grund af de tætte relatio-
 ner mellem parterne er ”svært at afbryde plejeanbringelsen hos slægt, selv 
 om det ikke er en optimal løsning for barnet” (ibid.). 


Vi afviser ikke relevansen af sådanne overvejelser, men ønsker at 
 fremhæve, at fokus for nærværende undersøgelse ligger et andet sted. 


Når ønsket om at forstå de slægtsanbragte børn og unges perspektiv på 
 anbringelsen, så kræver det imidlertid, at man tager deres udsagn alvor-
 ligt. Det betyder, at det hverdagsliv, de er placeret i, og den position, de 
 taler fra, må være undersøgelsens omdrejningspunkt. Samtidig må ek-
 sempelvis de anbringende myndigheders forestillinger om, hvad der er 


”optimalt”, nødvendigvis træde i baggrunden. Implikationerne af en 
 sådan forskydning af undersøgelsesperspektivet bør ikke underkendes. 


For de slægtsanbragte børn og unge ville argumentet om behovet for en 


”følelsesmæssig distance” i plejeforholdet formentlig være noget nær 
 uforståeligt. Fra deres synsvinkel er familierelationen og oplevelsen af en 
 følelsesmæssig forbundethed selve grundlaget for anbringelsesforholdet. 


Som vi skal se i de følgende kapitler, så udgør det forhold, at børnene og 
de unge bor hos medlemmer af familien, et væsentligt fundament for, 
hvordan de i det hele taget opfatter sig selv og deres hverdagsliv. 



(30)ANALYSESTRATEGI 


Det beskrevne undersøgelsesperspektiv, hvor vi tager afsæt i børnene og 
de unges erfaringer med at være slægtsanbragt, afspejles ligeledes i den 
valgte analysestrategi. Rapporten er således bygget op af en række temati-
ske diskussioner, hvor vi behandler karakteren af de tilhørsforhold og 
nære sociale relationer, som de slægtsanbragte børn og unge selv frem-
hæver. Orienteringen mod det relationelle er på den ene side oplagt; det 
er trods alt det forhold, at barnet anbringes hos personer, som det allere-
de har en familiemæssig tilknytning til, der er slægtsplejens særlige karak-
teristika. Det analytiske valg er dog samtidig både teoretisk og empirisk 
funderet. Teoretisk er vi navnlig inspireret af Axel Honneths idé om 
anerkendelse som en afgørende vigtig faktor for menneskelig identitetsud-
vikling og selvrealisering (Honneth, 1992). Ikke mindst Honneths tanker 
om betydningen af symmetriske relationer inden for ’privatsfæren’ er 
interessant her. Dels kan man diskutere, hvor privatsfæren befinder sig 
for anbragte børn og unge, der i endnu højere grad end deres jævnald-
rende skal forholde sig til og forsøge at forbinde forskellige sociale are-
naer. Dels er det empirisk set oplagt, at netop slægtsanbragte børn og 
unge må stå i en særlig situation i dette relationelle perspektiv, fordi de 
modsat andre anbragte faktisk bibeholder en grad af kontinuitet til fami-
lienetværket. Vores interesse for de slægtsanbragtes tilhørsforhold og 
nære relationer skal således også ses i lyset af, at en udbredt ’netværksfat-
tigdom’ synes at være et presserende problem for anbragte børn og unge 
i almindelighed (Egelund et al., 2010). 



(31)KAPITEL 3



PROFIL AF UNDERSØGELSENS  BØRN OG UNGE 


Dette kapitel tegner et overordnet portræt af de 15 børn og unge, der 
 indgår i undersøgelsen. Beskrivelsen berører centrale træk ved interview-
 personerne, deres baggrund og nuværende relationer. Dette portræt af 
 undersøgelsens børn og unge er udgangspunktet for analyserne i de føl-
 gende kapitler, som stiller skarpt på de særegne træk ved slægtsanbringel-
 serne. 


KØN OG ALDER 


Der er en ligelig fordeling mellem drenge og piger i undersøgelsesgrup-
pen: Otte drenge og syv piger er blevet interviewet. Deltagerne var mel-
lem 13 og 20 år på interviewtidspunktet. Fire af børnene befandt sig i 
aldersintervallet 13-14 år, fem børn var 15-17 år gamle, og de sidste seks 
var 18-20 år (jf. tabel 3.1). 



(32)TABEL 3.1  


Baggrundsoplysninger for de 15 børn og unge, der indgår i undersøgelsen 
 Alder ved 


interview 


Relation til 
 plejeforældre 


Nuværende 
 bosituation 
 Benedicte  13  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 
 Signe  14  Farmor og dennes mand  Stadig i slægtspleje 


Tanya  14  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Lars  14  Farmor og dennes mand  Stadig i slægtspleje 
 Mille  15  Grandtante og dennes mand  Stadig i slægtspleje 


Niklas  15  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Susie  16  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Bill  16  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Rune  17  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Casper  18  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Niels  18  Mormor og morfar  Stadig i slægtspleje 


Elise  19  Mormor og dennes mand  Stadig i slægtspleje 
 Rie  19  Storesøster og dennes mand  Egen lejlighed 
 Christoffer  19  Mormor og morfar  Egen lejlighed 


Leif  20  Fætter og dennes kone  Egen lejlighed 


ANBRINGELSESFORLØBENE 


Otte af interviewpersonerne blev anbragt i pleje som relativt små førsko-
 lebørn. Af disse blev de fire anbragt som spædbørn (under ½ år gamle), 
 og de har siden været i samme plejefamilie. Kun et af disse børn har 
 været anbragt et andet sted i en almindelig plejefamilie, før hun som 4-
 årig kom i pleje i slægten. De resterende syv børn har kun været anbragt i 
 denne ene slægtsplejefamilie (et af børnene havde dog forud for anbrin-
 gelsen erfaringer fra aflastning). En pige i denne gruppe er – nu 13 år 
 gammel – på vej til at flytte hjem til sin mor. Fire af børnene blev an-
 bragt i slægtspleje i aldersintervallet 10-12 år. Ingen af disse børn har 
 været anbragt andre steder end i deres slægtsplejefamilie. Tre børn er 
 anbragt som teenagere mellem 13 og 16 år gamle. Heller ikke disse børn 
 har været anbragt andre steder end i deres slægtsplejefamilie. To af disse 
 – nu unge voksne – er flyttet hjemmefra til egen bolig. 


Der er i dette materiale en overvægt af børn, der er anbragt i en 
tidlig alder i slægtsplejefamilien, og som har været anbragt der størstede-
len af deres barndom. Andelen af børn, anbragt som små, afviger dog 
ikke meget fra Lindemann & Hestbæks mere repræsentative pilotstudie 
(2004), der viste, at 45 pct. af slægtsanbragte børn fra 96 danske kom-
muner var 0-6 år på anbringelsestidspunktet. For de større børn anvend-
tes i pilotstudiet en lidt anden aldersopdeling end her, idet 44 pct. af de 



(33)slægtsplejeanbragte børn var mellem 7 og 14 år, mens 9 pct. var 15 år 
 eller derover på anbringelsestidspunktet. 


Det er også karakteristisk, at der er tale om stabile anbringelser. 


Kun ét barn har som helt lille, før hun kom i slægtsplejefamilien, været 
 anbragt et andet sted. I Lindemann & Hestbæks pilotstudie (ibid.) er 
 andelen af børn, der har været anbragt andre steder end i slægtsplejefami-
 lien, også begrænset (16 pct.). Også af forløbsundersøgelsen af anbragte 
 børn, der omfatter samtlige børn født i 1995, der er eller har været an-
 bragt uden for hjemmet, fremgår det, at de slægtsanbragte børn har været 
 anbragt signifikant færre anbringelsessteder end børn anbragt i alminde-
 lig familiepleje (Egelund et al., 2008). Yderligere er der kun et af børnene, 
 der hjemgives, blandt de 15 børn. De andre er forblevet i slægtsplejefa-
 milien, til de har været gamle nok til at flytte hjemmefra; for nogles ved-
 kommende længere tid efter at den unge er fyldt 18 år (myndighedsalde-
 ren). De, der endnu ikke er fyldt 18 år, forventer alle at blive i plejefami-
 lien barndommen ud. For én drengs vedkommende har det været på tale 
 hos kommunen, at han kunne hjemgives til sin far, men det er opgivet. 


Han siger om det: 


Interviewer: Hvad er begrundelsen for, at du ikke ville flytte 
 derover [til din far]? 


Niklas: Der er ikke rigtig nogen [begrundelse], bare det, at jeg ik-
 ke gider fjerne alle mine møbler og sådan. 


I: Hvordan tror du, det ville være, hvis du flyttede derover? 


Niklas: Min far ville nok ikke være så meget hjemme i hverdage-
 ne, og jeg skulle nok klare mig selv mere … så nogle gange skul-
 le jeg nok selv lave aftensmad. 


I: Og det er ikke noget, du gør her? 


Niklas: Nej, det plejer min farmor at lave til mig. 


I: Dejligt! Overvejede du det, eller var det med det samme: ”Nej, 
det skal jeg ikke?” 



(34)Niklas: Ikke rigtigt … Det ville være det samme, for så ville jeg 
 nok komme over og besøge min farfar og farmor i weekenderne 
 i stedet for. Der ville ikke rigtig være den store forskel, og så, når 
 jeg har boet her så lang tid, så kan jeg lige så godt blive her, for 
 det er sådan ligesom mit barndomshjem, jo. 


I: Hvis man taler om hjem – hvor er dit hjem så? 


Niklas: Her – jeg har altid boet her. 


Det adskiller klart disse slægtsplejeanbragte børn fra andre anbragte 
 børn, at deres anbringelsesforløb er så kontinuerlige og uturbulente. 


Heller ikke for teenagebørnene er der skift og sammenbrud i anbringel-
 serne, hvilket står i stærk kontrast til andre teenagebørn, der anbringes 
 (Egelund et al., 2010). Det er langtfra alle de slægtsanbragte børn, der 
 som Niklas har et alternativ til anbringelsen hos farforældrene og i prin-
 cippet kunne flytte hjem til sin far. Men hans ræsonnement dækker må-
 ske alligevel noget generelt og særegent ved slægtsplejen. Slægtsplejen er 
 børnenes hjem. Majoriteten af dem har boet der hele eller en stor del af 
 deres barndom, og de forventer at kunne blive der barndommen ud. 


SLÆGTSPLEJEHJEMMET 


Mens den tidligere gennemførte spørgeskemaundersøgelse viste, at lige 
 knap halvdelen af de slægtsanbragte børn og unge bor hos bedsteforæl-
 dre (Knudsen, 2009), er slægtspleje i udbredt grad et bedsteforældrean-
 liggende inden for rammerne af denne undersøgelse. 11 af de 15 børn og 
 unge er anbragt hos deres bedsteforældre, heraf er otte anbragt hos mor-
 forældre, tre hos farens forældre. I to tilfælde er den ene af plejeforæl-
 drene ikke biologisk bedsteforælder til barnet. I et tilfælde er der tale om, 
 at mormoren er død i barnets opvækst, og at morfaren har fået en ny 
 kone, der indgår som plejeforælder sammen med ham. Et andet barn bor 
 hos sin farmor, der i hele plejeforløbet har været gift med en anden end 
 barnets biologiske farfar. 


Af de otte børn, der er slægtsplejeanbragt før skolealderen, er al-
le undtagen et barn i pleje hos bedsteforældre. Også alle børn, der blev an-
bragt, da de var 10-12 år gamle, er placeret hos bedsteforældre. 



(35)Der er fire børn, der ikke er i pleje hos bedsteforældre, men 
 henholdsvis hos en storesøster og dennes mand, en morbror og dennes 
 kone, en fætter og dennes kone og en mors moster (grandtante) og den-
 nes mand. De tre børn, der er anbragt hos storesøster, fætter og mor-
 bror, er alle børn, der er anbragt i slægtspleje som teenagere. Et enkelt 
 barn har hele barndommen været anbragt hos sin grandtante. I barnets 
 spædbarnsalder boede moren imidlertid en periode i pleje sammen med 
 barnet hos grandtanten, og barnets beretning om relationerne til pleje-
 forældrene ligner på mange måder relationerne til de bedsteforældre, der 
 er slægtsplejeforældre. 


FORUDGÅENDE KENDSKAB TIL SLÆGTSPLEJEFORÆLDRENE 
 Alle de slægtsanbragte børn har ved anbringelsen et forudgående kend-
 skab til de pågældende familiemedlemmer, men dybden og omfanget af 
 kendskabet varierer. 


Karakteristisk for dem, der er slægtsplejeanbragte som relativt 
 små, er, at bedsteforældrene har spillet en stor rolle i deres liv også forud 
 for anbringelsen. For enkelte så stor en rolle, at de ikke præcist kan afgø-
 re anbringelsestidspunktet, dvs. hvornår de overgik fra at ’besøge’ bed-
 steforældre ofte til decideret at ’flytte ind’ hos dem. Niels, der blev 
 slægtsanbragt som 5-6-årig, siger: 


Niels: Altså, jeg kan huske, da jeg boede hos min mor. Der var 
 det ofte, at min mormor var der. Hun hjalp til med at passe mig, 
 og dengang vidste jeg jo ikke rigtigt hvorfor. Der vidste jeg bare, 
 at hun var der. Og så – jeg kan ikke rigtigt huske overgangen, 
 altså selve det med flytningen – boede jeg her, og det var også 
 fint. 


Benedicte, der blev anbragt som ca. 4-årig, siger: 


Interviewer: Hvor godt kendte du din mormor og morfar? 


Benedicte: Min mor – hun var jo næsten hele tiden herude [hos 
morforældrene], fordi hun ikke havde plads til mig, så jeg blev 
passet meget tit. 



(36)For disse børn har bedsteforældrene været et sikkerhedsnet, og relatio-
 nen til bedsteforældrene har været præget af nærvær og tillid fra en tidlig 
 alder. Billedet af, at bedsteforældrene fra starten har prøvet så godt, de 
 kunne, at kompensere børnene for deres problematiske opvækstforhold 
 hos forældrene, er gennemgående. 


For de børn, der er anbragt som teenagere – hvoraf to har mo-
 rens død som væsentligste anbringelsesgrund – er kendskabet til slægts-
 plejeforældrene noget mindre dybtgående. Interviewene giver det ind-
 tryk, når der er tale om store børn og en trods alt begrænset tidshorisont 
 for plejeforholdet, at det er vigtigt at kunne lide hinanden og være i fami-
 lie, men at den dybe samhørighed, som præger relationen mellem flere af 
 de små børn og deres bedsteforældre, ikke er en nødvendig forudsætning 
 for at binde an med opgaven og for et godt plejeforhold. 


ANBRINGELSESÅRSAGER 


Forældres misbrug er den hyppigste grund til, at børnene i undersøgelses-
 gruppen anbringes hos slægten. Knudsen (2009) dokumenterer, at mis-
 brug også statistisk er den hyppigste årsag, der kan henføres til forældre-
 nes forhold og dermed til anbringelsen i slægtspleje; for 56 pct. af børne-
 ne er misbruget således den eneste eller en medvirkende årsag til anbrin-
 gelsen. Fem mødre i dette kvalitative materiale har enten igennem mange 
 år eller hele barnets levetid været stofmisbrugere, to har et alvorligt og 
 vedvarende alkoholmisbrug, som den ene er død af. Endnu to mødre har 
 et alkoholmisbrug, der er mindre systematisk og voldsomt, men alligevel 
 skaber vilkår for børnene, præget af vanrøgt. Rune fortæller om sin 
 barndom, før han som ca. 12-årig kom i slægtspleje: 


Rune: Vi levede jo i godt og vel 10 centimeters støv sådan set, 
 hele tiden, døgnet rundt. Og jeg har jo aldrig nogensinde fået lov 
 til at tage en kost i hånden, selvom jeg gerne ville, og gøre rent. 


Det har jeg aldrig nogensinde fået lov til, hverken at vaske op el-
 ler noget som helst. Så det eneste, jeg gjorde, var at stjæle mad 
 og sørge for, at vi fik noget mad på bordet, og så var det bare 
 det. 


Interviewer: Hvorfor fik du ikke lov til at tage en kost? 



(37)Rune: Fordi min mor – hun var simpelthen så rundforvirret, at 
 det kunne hun slet ikke magte. Det eneste, hun kunne magte, det 
 var at blande saftevand op med spiritus. 


Der er en klar overdødelighed blandt de slægtsanbragte børns forældre. Tre 
 af børnenes mødre er døde; to af kræftsygdomme, en af alkoholskader. 


Et barn havde en far, der døde af sygdom. Forældres død er en direkte 
 årsag til anbringelsen, men kombineret med at den anden forælder ikke 
 har kunnet tage sig af barnet, enten fordi pågældende ikke fandtes/var 
 tilgængelig eller på grund af dennes egen situation som stofmisbruger og 
 lignende. 


Fire børn er anbragt på grund af en sindslidende mor. I de tre til-
 fælde er der tale om alvorlige psykoser, som har resulteret i vold over for 
 børnene og voldsom disharmoni i hjemmet. I det sidste tilfælde havde 
 moren en langvarig fødselsdepression kombineret med yderst ringe soci-
 ale forhold (både i forhold til uddannelse, arbejde, bolig og økonomi). 


Signe fortæller om sit liv, fra hun var ca. 4 år, og indtil hendes mor blev 
 indlagt på psykiatrisk hospital, da hun var ca. 10 år: 


Signe: … Da vidste jeg jo ikke bedre, så dengang havde jeg det 
 fint med at bo der. Men hun slog mig jo – ja, jeg havde det jo ik-
 ke godt. Jeg fik ikke mad med i skole hver dag, jeg passede ikke 
 mine lektier, og jeg kom for sent, pjækkede og alt muligt. Hvis 
 ikke jeg var kommet herned [hos farforældrene], så tror jeg, at 
 jeg var kommet ud i kriminalitet og sådan noget. 


Interviewer: Du siger, hun slog dig? 


Signe: Nej, det vil jeg helst ikke ind på – jeg får det dårligt … Ja, 
 min mor har selv sagt, at det var den måde, hun afreagerede på. 


Det fremgår af den kvantitative del af denne undersøgelse (Knudsen, 
2009), at børn anbragt i slægtspleje har en mindre graverende baggrund 
end børn i almindelig familiepleje, både hvad angår forældres og børne-
nes egne konflikter. Men det skal ikke tolkes som, at børn i slægtspleje 
ikke i almindelighed kommer fra en tyngende baggrund af misbrug, død, 
sindslidelse, vanrøgt og vold. Beretningerne fra de slægtsanbragte børn 
viser med al tydelighed, at de fleste har dårlige odds fra starten. De færre-



(38)ste har endnu selv alvorlige symptomer ved anbringelsen, bortset fra at i 
 hvert fald et af børnene er født med stofafhængighed og abstinenser. 


Flere af de børn, der anbringes som lidt større, beretter dog om symp-
 tomer på deres problematiske opvækst, som de bringer med ind i slægts-
 plejeforholdet. Det gælder ikke mindst skolekonflikter som i Signes til-
 fælde ovenfor. 


SKOLE, ARBEJDE OG FRITIDSLIV 


Næsten alle de interviewede børn og unge er i gang med skole, uddannel-
 se eller arbejde. I overensstemmelse med deres alder går de fleste endnu i 
 skole, enten i folkeskole eller gymnasium. De, der har afsluttet gymnasiet 
 eller aktuelt går i gymnasium, har planer om at uddanne sig yderligere, 
 om end deres uddannelsesplaner ikke for alle er afklarede. To af børnene 
 holder en pause efter gymnasiet, hvor de vil arbejde og tjene penge, før 
 de går i gang med videre uddannelse. 


To af de unge står noget i stampe og har svært ved at komme i 
 gang. Den ene, der er ganske klar over, hvad han vil, er ikke i gang med 
 en uddannelse, fordi han endnu ikke har opnået den ønskede uddannel-
 sesplads. Den anden er slet ikke kommet i gang; han har ’ligget brak’ 


nogle år efter en problemfyldt skolegang, og han er lige startet på pro-
 duktionsskole, som han betragter som en midlertidig foranstaltning. 


Flere af børnene og de unge beretter om, at de havde skoleproble-
 mer forud for slægtsplejeanbringelsen. I alle tilfælde ser skoleproblemerne 
 ud til i store træk at være fortid, bl.a. som følge af skoleskift. Det går dog 
 også igen på tværs af interviewene, at slægtsplejeforældrene lægger stor vægt 
 på, at børnene passer deres skole og klarer sig godt. Alt i alt tegner der sig et 
 positivt billede af slægtsplejebørnenes hverdagsforpligtelser. De går enten i 
 skolen eller på arbejde – og de klarer sig fra gennemsnitligt til over middel. 


Samtidig tilkendegiver de at være glade for det, de laver. 


Slægtsplejebørnenes fritid er gennemgående travl. Der er kun op-
lysninger om fritidsbeskæftigelser i 10 af de 15 interview, og en kort liste 
over, hvad disse børn og unge laver i fritiden, omfatter: badminton, fodbold, 
klaverspil, karate, guitarspil, tegning, bueskydning, violinspil og undervisning 
i videregående fysik. Herudover har børnene og de unge en række mindre 
organiserede fritidsinteresser, fx biler, musik, dyr, computerprogrammering 
mv. To af børnene deltager ikke i en organiseret fritidsbeskæftigelse. 



(39)SAMMENFATNING 


Profilen af de slægtsanbragte børn og unge, der har deltaget i undersøgel-
 sen, viser: 


–  At drenge og piger er ligeligt fordelt. 


–  At der er en overforekomst af børn, der er anbragt som små blandt 
 de slægtsanbragte i denne undersøgelse. Over halvdelen af børnene 
 blev slægtsanbragt som spædbørn eller relativt små førskolebørn. De 
 resterende fordeler sig mellem børn, der blev anbragt som henholds-
 vis 10-12-årige og som teenagere. 


–  At mange af de slægtsanbragte børn har lange anbringelsestider; for 
 dem, der blev anbragt som små, gælder det en stor del af barndom-
 men. 


–  At kun ét barn står over for hjemgivelse. De andre regner med at 
 blive i slægtsplejefamilien barndommen ud. 


–  At den store majoritet af de slægtsanbragte er i pleje hos bedstefor-
 ældre. 


–  At de tre, der er anbragt hos andre slægtsmedlemmer end bedstefor-
 ældrene, alle er anbragt som teenagere. 


–  At samtlige børn har et dybtgående kendskab til slægtsplejeforældre-
 ne forud for anbringelsen. For børn anbragt forud for teenagealde-
 ren er dette kendskab dybtgående. 


–  At misbrug er den hyppigste årsag til anbringelse i slægtsplejen. 


–  At cirka en fjerdedel af børnene anbringes på grund af forældres 
 sindslidelse (og eventuelle vold mod børnene). 


–  At en femtedel af børnene er anbragt på grund af en forælders døds-
 fald. 


–  At næsten alle de slægtsanbragte børn klarer sig almindeligt eller godt 
 i skole- og uddannelsesliv eller deltager i arbejdsstyrken. 


–  At næsten alle børnene har omfattende og varierede fritidsinteresser. 
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(41)KAPITEL 4



FORHOLDET TIL 



SLÆGTSPLEJEFORÆLDRENE 


Det, der skiller slægtspleje fra andre anbringelsesformer, er, at plejefor-
 ældrene er i familie med barnet og dermed i almindelighed kender barnet 
 godt forud for anbringelsen. I nærværende kapitel stiller vi skarpt på 
 dette særlige træk ved anbringelsen. Det er børnene og de unges refleksi-
 oner over relationen til slægtsplejeforældrene, der er i fokus, herunder 
 hvad slægtskabet og det forudgående kendskab til hinanden betyder for 
 barnets oplevelse af og integration i anbringelsesmiljøet. Kapitlet beskæf-
 tiger sig med en række temaer, herunder de slægtsanbragtes forudgående 
 kendskab til plejeforældrene, slægtsplejemødrenes særlige betydning i 
 plejeforløbet, konflikthåndtering inden for plejefamilien samt den særlige 
 form for kontinuitet i de slægtsanbragtes liv, som anbringelsen giver 
 mulighed for. 


Som nævnt i kapitel 3 er de fleste af børnene i pleje hos bedste-
forældre, og det er disse plejeforhold, der er i fokus i dette kapitel. Rela-
tionen til plejeforældrene for de tre teenagebørn, der er anbragt hos an-
dre slægtsmedlemmer end bedsteforældregenerationen, behandles i kapi-
tel 6 om den udvidede familie. 



(42)DET LANGE OG INDGÅENDE KENDSKAB 


Som det fremgår af forrige kapitel, er slægtspleje for den undersøgte 
 gruppe af børn og unge i høj grad et ’bedsteforældreprojekt’. Ikke min-
 dre end 11 af undersøgelsens 15 deltagere er anbragt hos bedsteforældre, 
 og derudover er et enkelt barn anbragt hos en grandtante i et bedstefor-
 ældrelignende forhold. Kun de tre børn, der blev anbragt i teenagealde-
 ren, er placeret hos plejeforældre, der ikke befinder sig i bedsteforældre-
 generationen. 


Karakteristisk for de børn og unge, der er anbragt hos bedste-
 forældre, er, at disse i altovervejende grad har spillet en aktiv rolle og 
 været kendte personer i børnenes dagligdag også før anbringelsen. For 
 nogle få af de slægtsanbragte er der tale om, at de uformelt har boet hos 
 bedsteforældrene før anbringelsen. Det gælder fx Christoffer, hvis mor 
 var udsat for vold fra en samlever. Han blev afleveret til morforældrene, 
 da han var ca. 5 måneder gammel, i, hvad der dengang blev betragtet 
 som en midlertidig pasningsordning, indtil moren ’selv kunne’ have ham. 


Det ’midlertidige’ blev til ca. 18 år. Christoffer siger: 


Christoffer: … hun ringede til min morfar, og så sagde hun, at 
 han skulle komme og hente os. Og så endte vi hjemme hos min 
 mormor. Og så endte jeg med at blive der helt, resten af livet 
 næsten. 


Det gælder også Mille, som har været i pleje hos sin mors moster og 
 hendes mand, fra hun var spæd. Hun boede i plejefamilien før slægtsple-
 jeanbringelsen, fordi hendes mor boede hos mosteren, da Mille var helt 
 lille. Mille siger: 


Mille: Men hun kunne jo ikke have mig, hun var jo narkoman. 


Og så ville Connie og William [grandtanten og grandonklen] 


gerne have mig. Så de har skrevet en hel masse til kommunen, 
 for de ville jo ikke have det, fordi det jo var familien. Men så fik 
 de lov til sidst – og, ja – blev ved med at ringe derop og klage og 
 sådan noget. Til sidst fik de så lov. 


Der er også et eksempel på, at morforældre har været aktive i en proces 
op til anbringelsen ud fra en vurdering af, at barnet trængte stærkt til at 



(43)komme hjemmefra. Tanya, der selv ønskede at komme hjemmefra som 
 9-årig på grund af morens sindslidelse og voldelige overgreb, forberedte 
 anbringelsen sammen med mormoren: 


Tanya: Jeg havde sådan en taktik for at kunne komme hjem til 
 min mormor. Hver eneste dag listede jeg ind i det lille værelse 
 hjemme hos min mor, og så tog jeg – jeg tog også min hjemme-
 telefon med, ikke – og så ringede jeg til min mormor og sagde, at 
 jeg gerne ville hjem hos hende. Og jeg spurgte, hvornår hun ville 
 ringe til kommunen. Men hun sagde, at det ikke kunne være nu, 
 så jeg måtte vente. Jeg gjorde sådan hver dag, indtil jeg kunne 
 [flytte]. Min storebror lagde ikke mærke til mig, men lige pludse-
 lig, så sladrede han om mig. Min mor begyndte at skælde mig ud 
 og spurgte mig, hvem jeg ringede til, og så sagde jeg, at det var 
 en af mine venner. Men hun kunne se på mig, at jeg løj, og så 
 begyndte hun at slå mig igen. 


Interviewer: Hvordan havde mormor og mor det på det tids-
 punkt? 


Tanya: De snakkede ikke med hinanden i den tid. 


I: Din mor ville gerne have, at du skulle blive boende hjemme 
 hos hende – hvad sagde mormor så til det? Kunne hun godt for-
 stå, at du gerne ville flytte? 


Tanya: Ja, fordi min mormor kunne godt se, at min mor var syg. 


For de fleste børn er det sådan, at de kendte bedsteforældrene godt, fordi 
 de var blevet passet ofte af dem som små, eller fordi bedsteforældrene 
 hyppigt havde været til stede i deres barndomshjem for at forsøge at 
 hjælpe, inden anbringelsen fandt sted. Lars, der blev anbragt hos farfor-
 ældrene som 6-årig, siger til et spørgsmål om, hvad han syntes om den 
 første tid i anbringelsen: 


Lars: Jamen, det havde jeg det egentlig meget fint med, for jeg 
følte mig meget tryg ved de mennesker [farmoren og farfaren], 
jeg var hos her. 
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