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1.  Hovedkonklusioner 


1.  Det er muligt at vurdere gymnasieelevers fagligt funderede 
 innovationskompetence på en pålidelig måde. 


Arbejdsgruppens forsøg med at afprøve fem eksamensformer i fagene Afsætning A, 
 Biologi (nf), Dansk A, Matematik B og Samfundsfag B, indikerer at det har været 
 muligt at designe eksamensaktiviteter og evalueringsvejledninger, der gør det muligt 
 for lærere (herunder lærere, der ikke har haft tidligere erfaring med at vurdere elevers 
 innovationskompetence), på en pålidelig måde at vurdere elevers faglige 


innovationskompetence parallelt med en vurdering elevers faglige niveau. 


2.  Det er muligt at vurdere gymnasieelevers innovationskompetence parallelt med 
 deres faglige niveau. 


Generelt oplevede de deltagende bedømmere, at vurderingen af elevers 


innovationskompetence ikke skete på bekostningen af vurderingen af elevernes 
 faglighed. I de tilfælde hvor bedømmere oplevede at det fagfaglige trådte i 


baggrunden, blev dette sporet tilbage til måden, hvorpå et givet spørgsmål til eleven 
 var blevet stillet eller til måden, hvorpå de konkrete elever, der deltog i afprøvningen, 
 var blevet forberedt. I forsøgene med Dansk A og Matematik B var det tydeligt, at 
 fagligheden i eksamenssituationerne primært kom i spil gennem henholdsvis 
 samfundsfaglige og erhvervsøkonomiske problemstillinger. For eksempel var det 
 elevernes forståelse for og anvendelse af temaområdet ’statistik’ på en autentisk 
 virksomhedscase, der blev arbejdet med i forsøget i Matematik B. Det er uklart 
 hvordan den afprøvede eksamensform vil virke i relation til andre kernestofområder i 
 matematikfaget. Men de deltagende bedømmere oplevede alligevel den afprøvede 
 eksamensform som at give flere nye muligheder til bedømmelsen af gymnasieelever. 


3.  Det er vanskeligt at opnå en valid vurdering af elevers samarbejdskompetence i 
 en eksamenssituation. 


Et aspekt af den forståelse af innovationskompetence, som arbejdsgruppen har 
 arbejdet med, angår elevers samarbejdskompetence. De forsøg, hvor 


samarbejdskompetencen var i fokus, viser, at bedømmere kunne vurdere elevers 
 samarbejdskompetence pålideligt. Alligevel oplevede bedømmerne ikke, at de kunne 
 vurdere denne kompetence validt. For det første viser arbejdsgruppens forsøg, at 
 samarbejdskompetencen kan være svær at beskrive på en tilpas stringent måde, 
 således at lærere og censorer validt kan vurdere den. For det andet må det 
 konkluderes, at selv når lærere og censorer har adgang til at observere elevernes 
 samarbejde in situ, er det ikke givet at bedømmere får indblik i nok aspekter af 
 elevers måder at samarbejde på. 


4.  Det kan være en fordel, at lærere og censorer har adgang til at observere 
 elevers arbejds-/forberedelsesproces   


Tre af de eksamensformer, som arbejdsgruppen har afprøvet involverede at 


bedømmerne observerede elevers arbejds-/forberedelsesproces i grupper inden en 



(5)mundtlig eksamen. Med undtagelse af samarbejdskompetencen udtrykte 


bedømmerne i disse eksamensformer ikke bekymringer om, hvorvidt bedømmelsen af 
 dele af innovationskompetence var velfunderet. Med andre ord oplevede 


bedømmerne i disse tilfælde, at de tilgængelige informationer omkring eleverne var 
 tilstrækkelige til at nå til en velbegrundet vurdering af elevernes 


innovationskompetence. I modsætning hertil udtrykte flere bedømmere i de to 


eksamensformer, hvor der ikke var adgang til elevernes arbejds-/forberedelsesproces, 
 at den mundtlige eksamenssituation ikke tilstrækkeligt kan repræsentere elevernes 
 proceskompetencer (det vil sige de kompetencer, eleven applikerer i arbejdet med en 
 problemstilling). 


5.  Bedømmerne oplevede generelt, at de afprøvede eksamensformer åbner for nye 
 og tiltrængte måder at vurdere elever på 


De fem afprøvede eksamensformer involverer alle, at elever arbejder fagligt med 
 autentiske problemstillinger. Generelt udtrykte bedømmerne, at det har fordele at lade 
 elever arbejde på denne måde i en eksamenssituation. Nogle bedømmere påpegede, 
 at det muliggør en vurdering af elevens faglig funderede almendannelse. Andre 
 påpegede, at det muliggør en mere virkelighedsnær vurdering af elevens faglige 
 niveau – for eksempel kan elever, der ikke nødvendigvis kan repetere kernestof vise 
 en forståelse af kernestoffet gennem anvendelse.  


6.  Der vil være et overskueligt behov for kompetenceudvikling i forhold at vurdere 
 innovationskompetence 


Flere bedømmere hentydede til, at deres vurderinger måske ville være mere 


velbegrundede i takt med en øget erfaring med at foretage disse vurderinger. Skulle 
der opstå en praksis, hvor faglig innovationskompetence skal vurderes i gymnasiet, er 
der ingen tvivl om, at det vil være en nødvendigt at tematisere hvad dette vil sige 
sammen med gymnasielærere i Danmark. Alligevel viser arbejdsgruppens forsøg, at 
selv gymnasielærere, der ikke har haft mulighed for at danne sig forudgående erfaring 
med at bruge de anvendte evalueringsvejledninger kunne nå til pålidelige vurderinger 
af elevers innovationskompetence. 
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2.  Indledning 



2.1  Bagrunden for nedsættelsen af arbejdsgruppen 


Arbejdsgruppen blev nedsat som resultat af en række møder mellem projektledelsen af 
 projektet ”Gymnasiet tænkt forfra” og Undervisningsministeriet (specifikt Kvalitets- og 
 Tilsynsstyrelsen)  i 2012 og 2013 omkring muligheden for at der i regi af projektet kunne 
 anvendes ændrede eksamensformer, der udover at teste elevers fagfaglige niveau også 
 kunne teste elevers innovationskompetenceniveau. Motivationen for at nedsætte 


arbejdsgruppen var primært den at undersøge forskellige typer af eksamensformers 
 egnethed til at nå til helhedsvurderinger af elevers fagfaglige niveau og 


innovationskompetenceniveau indenfor specifikke fag. 



2.2  Arbejdsgruppens kommissorium 


I arbejdsgruppens kommissorium er følgende anført om arbejdsgruppens opgaver og 
 sammensætning: 


”Det står klart, at innovationskompetence i høj grad er en sammensat proceskompetence. Det er 
 således væsentligt at undersøge, hvordan nye og eksisterende prøveformer kan (videre)udvikles 
 så de udover at teste de eksisterende kompetencemål også tester den sammensatte 


innovations-kompetence. 


På den baggrund nedsættes en arbejdsgruppe, der blandt andet med konkret udgangspunkt i 
 erfaringer fra Gymnasiet tænkt forfra skal afdække potentialer og barrierer for at videreudvikle 
 prøveformer, der kan teste faglige innovationskompetence inden for forskellige enkeltfag. 


Arbejdsgruppen organiserer sit arbejde om prøveformer i tre til fire gymnasiale fag, der 
 identificeres endeligt på gruppens første møde.  


De anbefalinger, som arbejdsgruppen beslutter sig for, skal tage udgangspunkt i national og 
 international viden om kompetencevurdering, generelt, og, mere specifikt, om vurdering af 
 innovationskompetencer, således at der tilvejebringes et analytisk grundlag for de enkelte 
 forslag.” 


Arbejdsgruppens kommissorium vedlægges som bilag 1 til rapporten. 



2.3  Arbejdsgruppens sammensætning 


Arbejdsgruppen havde ved afgivelsen af denne rapport følgende sammensætning: 


• Jan Alexis Nielsen (formand), Adjunkt, Institut for Naturfagenes Didaktik  


•  Anne Fritzner (sekretær), Projektleder i Gymnasiet tænkt forfra, tiltrådt pr. 1. 


september 2014 


•  Jakob Friis Kjærgaard (sekretær), Projektleder i Gymnasiet tænkt forfra, udtrådt 1. 


september 2014 


• Carl Winsløw, Professor, Institut for Naturfagenes Didaktik 



(7)•  Anne-Birgitte Rasmussen, rektor for Københavns Åbne Gymnasium og formand i 
 Gymnasieskolernes Rektorforening. 


•  Henrik Bæch, rektor for Espergærde Gymnasium 


• Elsebeth Klæstrup Nielsen, Gymnasielærer, CPHWEST, Afsætning, innovation, tiltrådt 
 pr. 1. maj 2014 


• Martin Hjorth, Gymnasielærer, CPHWEST, Afsætning, innovation, udtrådt pr. 1. maj 
 2014 


• Anne Øhrstrøm, Gymnasielærer, KNORD, Matematik, samfundsfag. 


•  Troels Royster Olsen, Gymnasielærer, Lyngby:TEC, Samfundsfag, innovation. 


• Jens Jakob Horsholt, Gymnasielærer, Københavns Åbne Gymnasium, Dansk, 
 samfundsfag. 


• Katrine Gaarsdal Skjøth, Gymnasielærer, Espergærde Gymnasium, Biologi, Psykologi. 



2.4  Arbejdet i arbejdsgruppen 


Arbejdsgruppen har afholdt i alt seks møder og arbejdsseminarer i løbet af 2014.12.28 
 Arbejdsprocessen har rettet sig efter følgende procesplan: 


Figur 1: Oversigt over den planlagte arbejdsproces for arbejdsgruppen. 
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2.5  Rammer og antagelser 


Arbejdsgruppen har forsøgt at undersøge om det er muligt at identificere og vurdere en række 
 kompetencer, der er forudsætninger for, at en person kan arbejde innovativt, samt om disse 
 kompetencer i et vist omfang kan vurderes i rammen af udvalgte gymnasiale fag. 


2.5.1  Innovation og innovationskompetence 


Innovation defineres her som det at finde nye muligheder og løsninger til problemer i en 
 eksisterende praksis på baggrund af relevant viden samt at være i stand til at føre disse 


muligheder og løsninger ud i livet på en værdiskabende måde (hvor der er tale om værdiskabelse i 
 den bredest mulige forstand) ofte men ikke nødvendigvis i samarbejde med aktører fra denne 
 praksis.1


Det kan være svært i både den daglige undervisning og i eksamenssituationer at vurdere, om en 
 elev formår at skabe værdi i forhold til en praksis. Til gengæld må det i en vis udstrækning være 
 muligt at vurdere for eksempel i hvor høj grad en elev er i stand til at reflektere og argumentere for 
 nytten af en given idé eller et givent løsningsforslag. I rammen af den danske gymnasieskole har 
 arbejdsgruppen antaget, at der tales om, at elever kan udvikle en innovationskompetence. Med 
 andre ord har arbejdsgruppens fokus været vurderingen af en kompetence, som er en nødvendig 
 (men ikke i sig selv tilstrækkelig) forudsætning for innovation. 


Innovationskompetence er kompetencen til individuelt, eller i samarbejde med andre, på 
 baggrund af relevant viden at kunne generere ideer til løsninger af en problemstilling fra en 
 eksisterende praksis, at kunne vurdere disse ideer på deres nyttighed, realisérbarhed og 
 potentielle værdiskabelse, at kunne føre udvalgte ideer ud i livet, eventuelt i skitseform, samt at 
 kunne formidle ideer til forskellige aktører.2


Innovationskompetence kan konkretiseres ved en række underkompetencer:3


•  Kreativ kompetence, som eleven kan udvise ved  


o  selvstændigt at identificere relevante problemstillinger; 


o (individuelt og i fælleskab) at kunne generere forskellige ideer; og/eller 
 o  at kunne bearbejde og kritisk vurdere egne og andres ideer. 


•  Samarbejdskompetence, som eleven kan udvise ved  


o  at tage ansvar for og bidrage til, at et samarbejde opfylder de satte mål og opgaver; 


og/eller 


o at kunne deltage i samarbejde under forskellige forhold og med forskellige roller. 


• Navigationskompetence, som eleven kan udvise ved  


o  at kunne håndtere viden og informationer på en funktionel måde; 


      


1 Darsø, L. (2011). Innovationspædagogik. København: Samfundslitteratur. & Hobel, P., & Christensen, T. S. 


(2012). Innovative evner og de gymnasiale uddannelser. I M. Paulsen & S. H. Klausen (Red.), Innovation og 
 Læring, (s. 49-73). Aalborg: Aalborg University Press. 


2 Nielsen, J. A. (2013). Innovationsfremmende naturfagsundervisning – to udfordringer for vores felt, MONA, 
 2013(4), 56-66. 


3 Nielsen, J. A. (in press). Assessment of Innovation Competency: A Thematic Analysis of Upper Secondary 
School Teachers’ Talk. Journal of Educational Research.  



(9)o  at kunne mestre komplekse arbejdsprocesser; og/eller 


o at kunne bruge sine fag til at nå til udvikle selvstændigt overblik over opgaver og 
 problemstillinger. 


•  Implementeringskompetence, som eleven kan udvise ved  
 o  at kunne være risikovillig og sætte sig selv og andre i spil; 


o  at kunne foretage informerede valg af handlinger; og/eller 


o at kunne søge information og viden, også udenfor klasserummet. 


• Formidlingskompetence, som eleven kan udvise ved  


o  at kunne træffe velbegrundede kommunikationsmæssige valg; 


o  at kunne mestre alsidige kommunikationsteknikker; og/eller 
 o  at kunne kommunikere engagerende og overbevisende. 


Arbejdsgruppen har arbejdet ud fra en antagelse om, at innovationskompetence har relevans for 
 alle gymnasiale fag, men at de enkelte underkompetencer kommer til udtryk på forskellige måder i 
 undervisningen i de enkelte fag og i de enkelte fags lærerplaner, og at mulighederne og 


betingelserne for at evaluere dem derfor er forskellige. 


2.5.2  Evalueringsformer 


Arbejdsgruppens  målsætning har været at udvikle evalueringsformer i udvalgte fag – nemlig, 
 dansk, samfundsfag, matematik, afsætning og biologi. Disse evalueringsformer vil kunne bruges 
 til både at vurdere udvalgte aspekter af innovationskompetence samt kompetencer, der allerede 
 vurderes i disse fag. 


En evalueringsform defineres som en samlet pakke bestående af: 


1.  En elevaktivitet, hvorigennem en elev har mulighed for at udvise kompetencer. Det vil sige 
 en aktivitet hvorigennem læreren og andre bedømmere kan indsamle information om 
 elevens viden og kunnen på et bestemt område. Denne information kan genereres både 
 gennem et konkret produkt, som eleven har udarbejdet (eventuelt i samarbejde med 
 andre), og gennem viden om elevens arbejdsproces.  


2.  En række vurderingskriterier. Det vil sige udvalgte kompetencemål, der er læreren og 
 andre bedømmeres udgangspunkt for at vurdere elevens niveau på baggrund af de 
 informationer, der bliver indsamlet under elevaktiviteten.  


3.  En taksonomi. Det vil sige en gradbøjning/skalering af de kompetencer, der vurderes. 


Denne taksonomi hjælper læreren og andre bedømmere til at indplacere elevens niveau.  


Der er lagt vægt på, at evalueringsformerne kan bruges ikke kun summativt, men også formativt, 
 samt at elementer fra den formative evaluering kan indgå i den summative evaluering.  


Da der her i høj grad er tale om modaliteter af elevernes faglige arbejde i mere komplekse 
 sammenhænge, er der også grund til at interessere sig for den løbende evaluering (herunder 
 brugen af termins- og årskarakterer). Man skal under alle omstændigheder være opmærksom på, 
 at disse typer af vurdering vil være mere udfordrende i forhold til gennemskuelighed og 


konsistens af kriterier end i forhold til validitet (Winsløw, 2006). 


Der lægges ligeledes vægt på, at netop innovationskompetence i kraft af dens uforudsigelige 
tilgang og resultat ikke nødvendigvis kan gøres til genstand for en udtømmende målformulering 
og derfor skal kunne vurderes friere/mere åbent end andre færdigheder eller kompetencer.
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2.6  De afprøvede eksamensformer i korte træk 


2.6.1  Afsætning A 


Figur 2: Diagrammatisk overblik over elementerne i den afprøvede eksamensform i Afsætning A. Fuldt 
 optrukne sorte linjer repræsenterer information om eleverne som er tilgængelig for bedømmere. 


Den afprøvede eksamensform strakte sig over to dage. På førstedagen arbejdede 
 eleverne i grupper i alt seks timer indenfor et udtrukket kernestofområde. Henover tre 
 faser á to timer hver, skulle eleverne arbejde både teoretisk-redgørende, analytisk-
 vurderende og løsningsorienteret med autentiske cases i relation til kerneområdet. 


Undervejs producerede eleverne i alt tre produkter, der dannede baggrund for mundtlige 
 eksaminer, der blev afholdt på andendagen.   


Eksamensformen involverede, at bedømmerne havde adgang til at observere elevernes 
 arbejdsproces på førstedagen. Andendagen involverede en række mundtlige 


gruppeeksaminer med gruppeoplæg og individuelle oplæg (i alt 15 minutter pr. elev). 


Eksamensformen blev afprøvet i en hhx 3. g klasse i Hovedstadsområdet med 16 


deltagende elever i fire grupper. Forud for eksamensformen havde klassen arbejdet med 
 de dele af kernestoffet, som de kunne trække ved afprøvningen. Som bedømmere deltog, 
 udover afsætningslæreren fra arbejdsgruppen, to erfarende afsætningslærere fra 


Hovedstadsområdet, der begge hverken havde tilknytning til arbejdsgruppen eller til 
 projektet ”Gymnasiet tænkt forfra”.  


Fokus for afprøvningen var pålideligheden hvormed de tre bedømmere uafhængigt af 
 hinanden kunne vurdere de individuelle elevers kreative kompetence, 


samarbejdskompetence, navigationskompetence, implementeringskompetence og 
formidlingskompetence som defineret ovenfor. 



(11)2.6.2  Biologi (nf) 


Figur 3: Diagrammatisk overblik over elementerne i den afprøvede eksamensform i Biologi (nf). Fuldt 
 optrukne sorte linjer repræsenterer information om eleverne som er tilgængelig for bedømmere. 


Den udarbejde eksamensform rummer to dele (se afsnit 4.2). Arbejdsgruppen afprøvede 
 kun den ene del. Den afprøvede eksamensform strakte sig over to dage. På førstedagen 
 arbejdede eleverne undersøgelsesbaseret i grupper i alt 2.5 time med et udleveret 


materialesæt indenfor et temaområde. Konkret fik eleverne i denne afprøvning udleveret 
 et materialesæt om mulige konsekvenser af andefodring ved bynære søer. Her skulle 
 eleverne formulere en nærmere problemstilling, hvorefter de skulle undersøge, forklare og 
 finde løsningsforslag til problemstillingen. Efter de 2.5 time skulle hver gruppe aflevere en 
 disposition der dannede baggrund for individuelle mundtlige eksaminer på andendagen. 


Eksamensformen involverede, at bedømmerne havde adgang til at observere elevernes 
 arbejdsproces på førstedagen. Andendagen bestod af mundtlige individuelle eksaminer (i 
 alt 12 minutter pr. elev). 


Eksamensformen blev afprøvet i en hf 1. g klasse i Hovedstadsområdet med 16 
 deltagende elever i fire grupper. I den udarbejdede eksamensform er det meningen at 
 eleverne skal trække et materialesæt indenfor et af fem temaer fra undervisningen. I 
 denne afprøvning ”trak” alle grupper et materialesæt indenfor det samme tema. Forud for 
 eksamensformen havde klassen arbejdet med det tema, som de ”trak” ved afprøvningen. 


Som bedømmere deltog, udover biologilæreren fra arbejdsgruppen, to erfarende 


biologilærere fra Hovedstadsområdet, der begge ikke havde tilknytning til arbejdsgruppen. 


Den ene bedømmer deltog i projektet ”Gymnasiet tænkt forfra” i skoleåret 2012/13.  


Fokus for afprøvningen var pålideligheden hvormed de tre bedømmere uafhængigt af 
 hinanden kunne vurdere de individuelle elevers kreative kompetence, 


navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence som 
defineret ovenfor. 



(12)2.6.3  Dansk A 


Figur 4: Diagrammatisk overblik over elementerne i den afprøvede eksamensform i Dansk A. Fuldt optrukne 
 sorte linjer repræsenterer information om eleverne som er tilgængelig for bedømmere. 


Den udarbejdede eksamensform var en mundtlig eksamen der tog afsæt i et 


undersøgelsesbaseret projekt, som en elev, eller et elev par, havde gennemført op til 
 afprøvningen. Et eksempel på en problemformulering på et sådant projekt er: ” Hvordan 
 kommer romantismens tanker til udtryk i moderne populærlitteratur – med fokus på 
 Twilight-sagaens del 1 og 2?” . Projektet blev afsluttet med en synopsis. På selve dagen 
 for afprøvningen fik eleverne et spørgsmål, der relaterede sig til deres projekt, men 
 samtidig var stillet indenfor et andet hovedområde end det, de havde arbejdet med. 


Derefter fik eleverne en times forberedelse til at arbejde med tillægsspørgsmålet. 


Intentionen med tillægsspørgsmålene var at få eleverne til at arbejde analytisk-vurderende 
 og løsningsorienteret. Et eksempel på et sådant tillægsspørgsmål er: ”Omskriv et eller 
 flere tekststykker (i alt ca. 10-15 linier) fra Twilight 1 eller 2 (fx citaterne fra synopsen), så 
 de bliver præget af ekspressionisme. Du vil blive bedt om at læse din tekstproduktion op, 
 forklare de ekspressionistiske elementer og beskrive den effekt og forandring det får for 
 teksten.” 


Den mundtlige eksamen (i alt 30 minutter pr. elev) begyndte med, at eleven fremlagde sin 
 undersøgelse i form af synopsen i ca. 5 min. Herefter udviklede eksamen sig til en faglig 
 diskussion om undersøgelsen, hvor elevens besvarelse af tillægsspørgsmålet blev 
 inddraget.  


Eksamensformen blev afprøvet i en stx 3. g klasse i Hovedstadsområdet med 8 


deltagende elever. Forud for eksamensformen havde eleverne gennemført projekter af 
 samme type, som det projekteres at den udarbejdede eksamensform kan tage 


udgangspunkt i. Som bedømmere deltog, udover dansklæreren fra arbejdsgruppen, to 
 erfarende dansklærere fra Hovedstadsområdet, der begge hverken havde tilknytning til 
 arbejdsgruppen eller til projektet ”Gymnasiet tænkt forfra”. 


Fokus for afprøvningen var pålideligheden hvormed de tre bedømmere uafhængigt af 
 hinanden kunne vurdere de individuelle elevers kreative kompetence, 


navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence som 
defineret ovenfor. 



(13)2.6.4  Matematik B  


Figur 5: Diagrammatisk overblik over elementerne i den afprøvede eksamensform i Matematik B. Fuldt 
 optrukne sorte linjer repræsenterer information om eleverne som er tilgængelig for bedømmere. 


Den udarbejdede eksamensform var en mundtlig eksamen der tog afsæt i en 


undersøgelsesbaseret temaopgave, som eleverne havde lavet i grupper. Intentionen med 
 temaopgaven var at lade eleverne arbejde teoretisk med et kerneområde samt at lade 
 eleverne arbejde analytisk-vurderende og producerende-løsningsorienteret omkring en 
 autentisk problemstilling. Konkret for denne afprøvning tog eksamen udgangspunkt i 
 elevernes analyser af filmsekvenser hvori ledere fra en dansk virksomhed udtalte sig om 
 virksomhedens produkter. Eleverne skulle redegøre for hvilke dele af matematikken de 
 kunne anvende til at beskrive relevante påstande i filmmaterialet, og bruge matematikken 
 til at efterprøve udvalgte påstande. 


Projektet blev afsluttet med en 20 siders rapport. Ved den mundtlige eksamen (i alt ca. 15 
 minutter pr. elev) præsenterede eleverne først deres projekt og blev derefter individuelt 
 stillet spørgsmål omkring det kerneområde, som rapporten handlede om.  


Eksamensformen blev afprøvet i en hhx 2. g klasse i Hovedstadsområdet med 17 
 deltagende elever. Forud for eksamensformen havde eleverne gennemført en 


temaopgave af samme type, som det projekteres at den udarbejdede eksamensform kan 
 tage udgangspunkt i. Som bedømmere deltog, udover klassens matematiklærer og 
 matematiklæreren fra arbejdsgruppen, to erfarende matematiklærere fra 


Hovedstadsområdet. De to eksterne matematiklærere havde hverken tilknytning til 
 arbejdsgruppen eller til projektet ”Gymnasiet tænkt forfra”. Klassens matematiklærer 
 havde ikke tilknytning til arbejdsgruppen, men deltager i projektet ”Gymnasiet tænkt 
 forfra”. 


Fokus for afprøvningen var pålideligheden hvormed de tre bedømmere uafhængigt af 
 hinanden kunne vurdere de individuelle elevers kreative kompetence, 


navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence som 
defineret ovenfor. 



(14)2.6.5  Samfundsfag B 


Figur 6: Diagrammatisk overblik over elementerne i den afprøvede eksamensform i Samfundsfag B. Fuldt 
 optrukne sorte linjer repræsenterer information om eleverne som er tilgængelig for bedømmere. 


Den udarbejdede eksamensform bestod af to dele. I den første del arbejdede eleverne i 
 grupper i to timer med et tema fra den forgående undervisning samt med en ny 


problemstilling, der blev givet af eksaminator. Et eksempel på en sådan ny problemstilling 
 var: ” Vurder hvilken betydning det kan få for velfærdsstaten, hvis mange borgere falder ud 
 af dagpengesystemet som et resultat af dagpengereformen”. Formålet med de to timer 
 var, at eleverne skulle opstille en messestand de kunne danne baggrund en individuel 
 præsentation af problemstillingen. I den anden del blev eleverne eksamineret individuelt 
 ved en mundtlig eksamen (25 minutter pr. elev). Eksaminationen tog udgangspunkt i 
 elevernes præsentation af deres gruppes messestand. Præsentationerne varede ca. 10 
 minutter. Herefter stillede bedømmerne uddybende spørgsmål til såvel standen som 
 øvrigt relateret stof. 


Eksamensformen involverede, at bedømmerne havde adgang til at observere elevernes 
 arbejdsproces i den første del.  


Eksamensformen blev afprøvet i en stx 2. g klasse i Hovedstadsområdet. Af tidsmæssige 
 grunde blev kun 8 tilfældigt udvalgte elever eksamineret mundtligt. Ved afprøvningen 
 deltog, klassens samfundsfagslærer (der også deltager i arbejdsgruppen), den 


samfundsfagslærer i arbejdsgruppen, der havde beskrevet eksamensformen, samt tre 
 erfarende samfundsfagslærere fra Hovedstadsområdet, der hverken havde tilknytning til 
 arbejdsgruppen eller til projektet ”Gymnasiet tænkt forfra”. For at mindske antallet af 
 bedømmere som den enkelte elev skulle konfronteres med til den mundtlige eksamen, 
 blev det besluttet, at hver elev kun skulle eksamineres af klassens lærer og to af de 
 eksterne bedømmere. 


Fokus for afprøvningen var pålideligheden hvormed de tre bedømmere uafhængigt af 
 hinanden kunne vurdere de individuelle elevers samarbejdskompetence, 


navigationskompetence og formidlingskompetence som defineret ovenfor. 



(15)
3.  Den kvantitative undersøgelse 


For arbejdsgruppen var det væsentligt at undersøge pålideligheden hvormed uafhængige 
 bedømmere vurderer elevers innovationskompetence ved at bruge et fælles 


evalueringsredskab. Groft sagt: hvis der er en tilfredsstillende overensstemmelse mellem 
 uafhængige bedømmers vurderinger af en gruppe elevers innovationskompetence, kan 
 man tolke, at de evalueringsvejledninger, bedømmerne brugte, gør 


konstruktet ’innovationskompetence’ målbart. 


Her måles pålidelighed på to måder: 


1.  Konsistens (Cronbach’s Alpha) er et udtryk for i hvor høj grad der synes at være 
 en underliggende skala i de uafhængige bedømmeres elevvurderinger. Her er det 
 med andre ord ikke nødvendigt, at de uafhængige bedømmere har en fælles 
 forståelse af den skala, de bruger til at vurdere elever. Det der testes er derimod i 
 hvor høj grad hver bedømmer konsistent klassificerer elev præsentationer udfra 
 hans/hendes egen fortolkning af en skala.4 Som en tommelfingerregel kan man 
 sige, at der er en 


• acceptabel konsistens hvis Cronbach Alpha ligger mellem 0,7 og 0,8 


• god overensstemmelse hvis Cronbach Alpha ligger mellem 0,8 og 0,9 


• fremragende overensstemmelse hvis Cronbach Alpha ligger over 0,9.5


2.  Enighed (ICCagreement(3,1)) er et udtryk for i hvor høj grad de uafhængige bedømmere 
 giver samme karakter til en given elevpræstation. Dette dækker mere specifikt over 
 forholdet mellem variansen i bedømmelserne for en given elev og den samlede 
 varians.6 Med andre ord får man et udtryk for i hvor høj grad forskelle mellem 
 bedømmelser kan tilskrives decideret uenighed mellem bedømmerne. Som en 
 tommelfingerregel kan man sige, at der er en 


•  moderat til god enighed hvis ICC ligger mellem 0,4 og 0,75 


• fremragende enighed hvis ICC ligger over 0,75.7


Det skal påpeges at enigheds- og konsistensmål af denne type ikke følger samme 
 skala (generelt er enighedsmål af denne type af lavere værdi). 


      


4 Stemler, S. E. (2004). A comparison of consensus, consistency, and measurement approaches to 
 estimating inter-rater reliability. Practical Assessment, Research, and Evaluation, 9(4), 1-19.  


5 George, D., & Mallery, P. (2003). SPSS for Windows step by step: A simple guide and reference. 11.0 
 update (4th ed.). Boston: Allyn & Bacon.  


6 Shrout, P. E., & Fleiss, J. L. (1979). Intraclass correlations: uses in assessing rater reliability. Psychol Bull, 
 86(2), 420-428.  


7 Fleiss J. The Design and Analysis of Clinical Experiments. New York: John Wiley & Sons, 1986. 



(16)Elev 


Bedømmelser (fx 1 til 10) 


Bedømmer 1  Bedømmer 2  Bedømmer 1  Bedømmer 3  Bedømmer 2  Bedømmer 3 


1  1  5  1  3  5  3 


2  2  6  2  6  6  6 


3  3  7  3  9  7  9 


Konsistens  1,00  0,60  0,60 


Enighed  0,11  0,24  0,69 


Tabel 1: Eksempel på forskellen mellem konsistens og enighed8 Her ser vi for eksempel, at bedømmer 1 og 
 bedømmer 2 i meget høj grad er internt konsistente i den forstand, at de følger den samme underlæggende 
 skala for bedømmelsen, men at de samtidig er uenige om, hvor på skalaen de tre elever ligger.  



3.1  Konklusioner 


Der drages ud fra den kvantitative undersøgelse tre konklusioner: 


1.  Der er en meget stabil intern konsistens i bedømmelserne. Selv det laveste 
 konsistensmål (0,798 for samarbejde i Samfundsfag) er acceptabel. Resten af 
 konsistensmålene ligger mellem 0,818 (kreativitet i Biologi) og 0,954 (navigation i 
 Biologi). Ud fra alle typiske mål omkring mellem-bedømmer konsistens er der 
 stærk evidens for, at enkelte evalueringsredskaber gør de pågældende dele af 
 innovationskompetence målbare ud fra en skala. 


2.  Der er en rimeligt tilfredsstillende enighed blandt de uafhængige bedømmere. Det 
 laveste enighedsmål (0,557 for formidling i matematik) ligger over 0,4 som mange 
 anser som grænsen mellem dårlig og moderat enighed. Resten af enighedsmålene 
 ligger mellem 0,581 (samarbejde i samfundsfag) og 0,867 (navigation i biologi). Her 
 er der et udviklingspotentiale. Men netop enigheden er et aspekt af pålidelighed 
 der kan opbygges og styrkes med erfaring og med adgangen til en fælles 


skalabeskrivelse.9


3.  Der er en meget stærk korrelation mellem vurderingerne for delene for 
 innovationskompetence samt mellem bedømmelserne af de enkelte dele af 
 innovationskompetence og de fagfaglige bedømmelser. Alt andet lige vil en elev, 
 der scorer højt i et parameter også score højt i alle de andre parametre.  


      


8 Adapteret fra von Eye, A., & Mun, E. Y. (2014). Analyzing Rater Agreement: Manifest Variable Methods. 


Taylor & Francis. 


9 Graham, M. et al. (2012). Measuring and Promoting Inter-Rater Agreement of Teacher and Principal 
Performance Ratings. Center for Educator Compensation and Reform 



(17)
3.2  Fremgangsmåde 


Figur 7: Oversigt over den kvantitative datagenerering i undersøgelsen. Læg mærke til, at der i 
 afprøvningen af eksamensformen i Matematik B deltog fire bedømmere i alt. 


For hver af de fem eksamensformer udarbejdede den pågældende lærer i samarbejde 
 med resten af arbejdsgruppen en evalueringsvejledning der fungerede som ”scoring 
 rubric” (se disse i fuld version i afsnit 5 nedenfor). Hver lærer besluttede i samarbejde 
 med resten af arbejdsgruppen hvilke dele af innovationskompetence-komplekset, 
 eksamensformen i hans/hendes fag skulle fokusere på (se Tabel 2). 


Fag  Kreativ kompetence Samarbejds- kompetence Navigations- kompetence Implementerings- kompetence Formidlings- kompetence
 Afsætning A 


Biologi (nf) 
 Dansk A 
 Matematik B 
 Samfundsfag B 


Tabel 2: Oversigt over hvilke dele af innovationskompetence, de afprøvede eksamensformer fokuserede 
 på. Grå celler markerer at den pågældende underkompetence til innovationskompetence var i fokus. 


Hvide celler markerer at den pågældende underkompetence til innovationskompetence ikke var i fokus. 



(18)De eksterne bedømmere fik inden afprøvningen af eksamensformerne tilsendt 


informationsmateriale om arbejdsgruppen, om den eksamensform, de skulle afprøve, 
 samt om evalueringsvejledningen.  


På dagen for afprøvningen mødtes de eksterne bedømmere, den pågældende lærer og 
 Jan Alexis Nielsen kort for at afstemme forventninger. 


De enkelte bedømmeres vurdering af de pågældende dele af innovationskompetence 
 foregik på de ovennævnte evalueringsvejledninger (se afsnit 5). Bedømmerne fik således 
 udleveret en ”scoring rubric” per elev. Bedømmerne blev instrueret i at udfylde 


disse ”scoring rubrics” uafhængigt af hinanden på baggrund af de observationer, de 


gjorde sig under afviklingen af eksamensformen. Derudover blev bedømmerne instrueret i, 
 at de i den tid, hvor lærer og censor normalt ville votere om en elevs fagfaglige niveau, 
 først uden at konferere med hinanden skulle færdigudfylde den pågældende 


elevs ”scoring rubric”. Her skulle hver bedømmer fastlægge en karakterbedømmelse for 
 hver elev i hvert af de dele af innovationskompetence, som den givne eksamensform 
 fokuserede på. Derefter skulle bedømmerne votere om en fagfaglig bedømmelse i 
 fælleskab. 



3.3  Afsætning A 


De tre bedømmere, der deltog i afprøvningen af den udarbejdede eksamensform i 


Afsætning A, gav deres vurderinger af hver af de 16 elever på baggrund af observationer 
 af eleverne i løbet af den seks timer lange ”camp” på førstedagen af eksamen samt på 
 baggrund af elevernes oplæg og de efterfølgende dialoger på andendagen. Bedømmerne 
 havde en kopi af evalueringsvejledningen for hver elev (evalueringsark). De var inden 
 starten på aktiviteterne på førstedagen blevet opfordret til at notere så meget som muligt 
 om hver elev på disse ark. 


Efter hver af de mundtlige gruppeeksaminer på andendagen brugte bedømmerne et par 
 minutter på at give hver elev i gruppen en karakter på syvtrinskalaen for hhv. elevens 
 kreative kompetence, samarbejdskompetence, navigationskompetence, 


implementeringskompetence og formidlingskompetence. Disse karakterer blev noteret på 
 bedømmernes evalueringsark for den enkelte elev. Bedømmerne konfererede ikke med 
 hinanden under denne karaktergivning. Karaktergivningen blev observeret af Jan Alexis 
 Nielsen. 


Med undtagelse af samarbejdskompetencen gav alle bedømmere alle 16 elever en 
 karakter for hver af de fem dele af innovationskompetence. Én bedømmer gav kun 15 
 elever en karakter for samarbejdskompetencen. 


I enkelte tilfælde havde en bedømmer ikke givet en entydig karakterangivelse. Såfremt at 
en bedømmer gav en karakter med annotationen ”pil op/pil ned” – for eksempel ”7ê” – 
blev dette tolket som den rapporterede karakter uden annotation – i dette tilfælde ”7”.  I 
de tilfælde hvor en bedømmer gav et interval på to karakterer i stedet for én karakter – for 
eksempel ”7-10” – blev intervallerne skifte vis rundet op og ned. På denne måde blev der 



(19)sikret en ligelig fordelt oversættelse af sådanne intervaller til karakterer. 


Karakterdata blev indtastet i SPSS™ og de respektive konsistens og enighed mål blev 
 udregnet. Disse er gengivet i Tabel 3 nedenfor. 


Antal elever  Antal bedømmere  Antal bedømmelser  Konsistens  Cronbach’s Alpha Enighed ICCagreement(3,1)


Kreativ komp.  16  3  48  0,829  0,629 


Samarbejdskomp.  15  3  45  0,871  0,701 
 Navigationskomp.  16  3  48  0,932  0,789 
 Implementeringskomp.  16  3  48  0,863  0,663 
 Formidlingskomp.  16  3  48  0,929  0,820 
 Tabel 3: Oversigt over pålidelighedsmål for de dele af 


innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen 
 for Afsætning A. 


Som det fremgår lå Cronbach’s Alpha værdierne alle mellem 0,829 (kreativ kompetence) 
 og 0,932 (navigationskompetence). Dette indikerer en god til fremragende konsistens 
 mellem bedømmerne. De udregnede enighedsværdier lå mellem 0,629 (kreativ 


kompetence) og 0,820 (formidlingskompetence). Dette indikerer en god til fremragende 
 enighed blandt bedømmerne. På denne måde kan det konkluderes at de tre bedømmere 
 på baggrund af aktiviteterne i den afprøvede eksamensform og ved brug af 


evalueringsvejledningen pålideligt kunne vurdere de nævnte dele elevernes 
 innovationskompetence i faget Afsætning A. 


Da der var tale om en så høj pålidelighed for bedømmelserne i Afsætning A var der 
 hjemmel til at udregne hver elevs gennemsnitskarakter for de forskellige dele af 


innovationskompetence og udregne korrelationen mellem disse gennemsnitskarakterer 
 og mellem disse gennemsnitskarakterer og den fagfaglige karakter.  


Som det fremgår af Tabel 5 korrelerede bedømmelserne af de enkelte dele af 


innovationskompetence positivt med hinanden. Det vil sige, at en elev, der har opnået en 
 høj karakter i fx formidlingskompetence, vil også opnå en høj karakter i de andre 


underkompetencer af innovationskompetencen. På samme måde korrelererede de 


fagfaglige karakterer med hver enkelt af underkompetencerne af innovationskompetence. 



(20)Kreativ komp.  Samarbejdskomp.  Navigationskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  6,3  %  12,5  %  0  %  6,7  %  6,3  %  0  %  0  %  6,3  %  6,3  % 


2  37,5  %  18,8  %  37,5  %  20,0  %  18,8  %  18,8  %  25,0  %  43,8  %  37,5  % 
 4  12,5  %  25,0  %  25,0  %  33,3  %  37,5  %  50,0  %  31,3  %  18,8  %  25,0  % 
 7  37,5  %  31,3  %  31,3  %  26,7  %  18,8  %  25,0  %  25,0  %  18,8  %  25,0  % 
 10  6,3  %  6,3  %  6,3  %  13,3  %  12,5  %  6,3  %  18,8  %  6,3  %  6,3  % 


12  0  %  6,3  %  0  %  0  %  6,3  %  0  %  0  %  6,3  %  0  % 


Implementeringskomp.  Formidlingskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  6,3  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  6,3  %  6,3  %  6,3  %  6,3  %  6,3  %  12,5  % 
 2  25,0  %  37,5  %  25,0  %  18,8  %  31,3  %  12,5  % 
 4  31,3  %  31,3  %  31,3  %  43,8  %  25,0  %  37,5  % 
 7  31,3  %  6,3  %  37,5  %  12,5  %  25,0  %  31,3  % 
 10  6,3  %  12,5  %  0  %  18,8  %  6,3  %  6,3  % 


12  0  %  0  %  0  %  0  %  6,3  %  0  % 


Tabel 4: Frekvensen af de tre uafhængige bedømmeres vurderinger indenfor de dele af 
 innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen i Afsætning A.


Kreativ komp.  Samarbejdskomp.  Navigationskomp.  Implementeringskomp.  Formidlingskomp.


Samarbejdskomp.  0,861** 


Navigationskomp.  0,865**  0,883** 


Implementeringskomp.  0,809**  0,886**  0,922** 


Formidlingskomp.  0,658**  0,704**  0,856**  0,902** 


Fagfaglig  0,733**  0,709**  0,881**  0,810**  0,854** 


Tabel 5: Korrelationer mellem gennemsnitskaraktererne af delene af 
 innovationskompetence, samt den fagfaglige konsensuskarakter, fra 


eksamensformen i Afsætning A. **: korrelationen er statistisk signifikant med p 


< 0,01 (2-halet). *: korrelationen er statistisk signifikant med p < 0,05 (2-halet). 



3.4  Biologi (naturvidenskabelig faggruppe). 


De tre bedømmere, der deltog i afprøvningen af den udarbejdede eksamensform i Biologi, 
 gav deres vurderinger af hver af de 13 elever på baggrund af observationer af eleverne i 
 løbet af de 2.5 timer på førstedagen af eksamen, hvor eleverne arbejder 


undersøgelsesbaseret i grupper, samt på baggrund af elevernes oplæg og de 
efterfølgende dialoger på andendagen. Bedømmerne havde en kopi af 



(21)evalueringsvejledningen for hver elev (evalueringsark). De var inden starten på 


aktiviteterne på førstedagen blevet opfordret til at notere så meget som muligt om hver 
 elev på disse ark. 


Efter hver af de mundtlige eksaminer på andendagen brugte bedømmerne cirka et minut 
 på at give eleven en karakter på syvtrinskalaen for hhv. elevens kreative kompetence, 
 navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence. Disse 
 karakterer blev noteret på bedømmernes evalueringsark for den enkelte elev. 


Bedømmerne konfererede ikke med hinanden under denne karaktergivning. 


Karaktergivningen blev observeret af Jan Alexis Nielsen. 


Med undtagelse af navigationskompetencen gav alle bedømmere alle 13 elever en 
 karakter for hver af de fire udvalgte dele af innovationskompetence. Én bedømmer gav 
 kun 12 elever en karakter for navigationskompetencen. 


I enkelte tilfælde havde en bedømmer ikke givet en entydig karakterangivelse. Såfremt at 
 en bedømmer gav en karakter med annotationen ”pil op/pil ned” – for eksempel ”7ê” – 
 blev dette tolket som den rapporterede karakter uden annotation – i dette tilfælde ”7”.  I 
 de tilfælde hvor en bedømmer gav et interval på to karakterer i stedet for én karakter – for 
 eksempel ”7-10” – blev intervallerne skifte vis rundet op og ned. På denne måde blev der 
 sikret en ligelig fordelt oversættelse af sådanne intervaller til karakterer. 


Karakterdata blev indtastet i SPSS™ og de respektive konsistens og enighed mål blev 
 udregnet. Disse er gengivet i Tabel 6 nedenfor. 


Som det fremgår lå Cronbach’s Alpha værdierne alle mellem 0,818 (kreativ kompetence) 
 og 0,954 (navigationskompetence). Dette indikerer en god til fremragende konsistens 
 mellem bedømmerne. De udregnede enighedsværdier lå mellem 0,603 (kreativ 


kompetence) og 0,867 (navigationskompetence). Dette indikerer en god til fremragende 
 enighed blandt bedømmerne. På denne måde kan det konkluderes, at de tre bedømmere 
 på baggrund af aktiviteterne i den afprøvede eksamensform og ved brug af 


evalueringsvejledningen pålideligt kunne vurdere de nævnte dele elevernes 
 innovationskompetence i faget Biologi (nf).  


Da der var tale om en så høj pålidelighed for bedømmelserne i Biologi (nf) var der hjemmel 
 til at udregne hver elevs gennemsnitskarakter for de forskellige dele af 


innovationskompetence og udregne korrelationen mellem disse gennemsnitskarakterer 
 og mellem disse gennemsnitskarakterer og den fagfaglige karakter.  


Som det fremgår af Tabel 8 korrelerede bedømmelserne af de enkelte dele af 


innovationskompetence positivt med hinanden. Det vil sige, at en elev, der har opnået en 
 høj karakter i fx formidlingskompetence, vil også opnå en høj karakter i de andre 


underkompetencer af innovationskompetencen. På samme måde korrelererede de 


fagfaglige karakterer med hver enkelt af underkompetencerne af innovationskompetence. 



(22)Antal elever  Antal bedømmere  Antal bedømmelser  Konsistens  Cronbach’s Alpha Enighed ICCagreement(3,1)


Kreativ komp.  13  3  39  0,818  0,603 


Navigationskomp.  12  3  36  0,954  0,867 
 Implementeringskomp.  13  3  39  0,852  0,623 
 Formidlingskomp.  13  3  39  0,874  0,711 
 Tabel 6: Oversigt over pålidelighedsmål for de dele af 


innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen 
 for Biologi (nf). 


Kreativ komp.  Navigationskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


2  0  %  7.7  %  0  %  15.4  %  0  %  23.1  % 


4  38.5  %  15.4  %  46.2  %  23.1  %  41.7  %  23.1  % 
 7  46.2  %  46.2  %  30.8  %  38.5  %  16.7  %  30.8  % 
 10  15.4  %  30.8  %  15.4  %  7.7  %  33.3  %  23.1  % 


12  0  %  0  %  7.7  %  15.4  %  8.3  %  0  % 


Implementeringskomp.  Formidlingskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


2  0  %  7.7  %  0  %  23.1  %  37,5  %  7.7  % 
4  15.4  %  7.7  %  38.5  %  7.7  %  30.8  %  23.1  % 
7  53.8  %  38.5  %  46.2  %  38.5  %  30.8  %  38.5  % 
10  30.8  %  46.2  %  7.7  %  7.7  %  30.8  %  23.1  % 
12  0  %  0  %  7.7  %  23.1  %  7.7  %  7.7  % 
Tabel 7: Frekvensen af de tre uafhængige bedømmeres vurderinger 
indenfor de dele af innovationskompetence, der blev vurderet i 
eksamensformen i Biologi (nf).



(23)Kreativ komp.  Navigationskomp.  Implementeringskomp.  Formidlingskomp.


Navigationskomp.  0,858** 


Implementeringskomp.  0,878**  0,849** 


Formidlingskomp.  0,892**  0,937**  0,958** 


Fagfaglig  0,868**  0,921**  0,906**  0,966** 


Tabel 8: Korrelationer mellem gennemsnitskaraktererne af delene af 
 innovationskompetence, samt den fagfaglige konsensuskarakter, fra 
 eksamensformen i Biologi (nf). **: korrelationen er statistisk 


signifikant med p < 0,01 (2-halet). *: korrelationen er statistisk 
 signifikant med p < 0,05 (2-halet). 



3.5  Dansk A 


De tre bedømmere, der deltog i afprøvningen af den udarbejdede eksamensform i Dansk 
 A, gav deres vurderinger af hver af de otte elever på baggrund af elevens synopsis samt 
 fremlæggelsen af denne og besvarelsen af tillægsspørgsmålet ved den mundtlige 


eksamen. Bedømmerne havde en kopi af evalueringsvejledningen for hver elev 
 (evalueringsark). De var inden starten på aktiviteterne blevet opfordret til at notere så 
 meget som muligt om hver elev på disse ark. 


Efter hver af de mundtlige eksaminer brugte bedømmerne cirka et minut på at give eleven 
 en karakter på syvtrinskalaen for hhv. elevens kreative kompetence, 


navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence. Disse 
 karakterer blev noteret på bedømmernes evalueringsark for den enkelte elev. 


Bedømmerne konfererede ikke med hinanden under denne karaktergivning. 


Karaktergivningen blev observeret af Jan Alexis Nielsen. 


Alle bedømmere gav alle otte elever en karakter for hver af de fire udvalgte dele af 
 innovationskompetence.  


I enkelte tilfælde havde en bedømmer ikke givet en entydig karakterangivelse. Såfremt at 
en bedømmer gav en karakter med annotationen ”pil op/pil ned” – for eksempel ”7ê” – 
blev dette tolket som den rapporterede karakter uden annotation – i dette tilfælde ”7”.  I 
de tilfælde hvor en bedømmer gav et interval på to karakterer i stedet for én karakter – for 
eksempel ”7-10” – blev intervallerne skifte vis rundet op og ned. På denne måde blev der 
sikret en ligelig fordelt oversættelse af sådanne intervaller til karakterer. 



(24)Karakterdata blev indtastet i SPSS™ og de respektive konsistens og enighed mål blev 
 udregnet. Disse er gengivet i Tabel 9 nedenfor. 


Som det fremgår lå Cronbach’s Alpha værdierne alle mellem 0,862 (kreativ kompetence) 
 og 0,912 (navigationskompetence). Dette indikerer en god til fremragende konsistens 
 mellem bedømmerne. De udregnede enighedsværdier lå mellem 0,649 (kreativ 


kompetence) og 0,783 (implementeringskompetence). Dette indikerer en god til 


fremragende enighed blandt bedømmerne. På denne måde kan det konkluderes, at de tre 
 bedømmere på baggrund af aktiviteterne i den afprøvede eksamensform og ved brug af 
 evalueringsvejledningen pålideligt kunne vurdere de nævnte dele elevernes 


innovationskompetence i faget Dansk A.  


Antal elever  Antal bedømmere  Antal bedømmelser  Konsistens  Cronbach’s Alpha Enighed ICCagreement(3,1)


Kreativ komp.  8  3  24  0,862  0,649 


Navigationskomp.  8  3  24  0,912  0,769 
 Implementeringskomp.  8  3  24  0,911  0,783 
 Formidlingskomp.  8  3  24  0,877  0,707 
 Tabel 9: Oversigt over pålidelighedsmål for de dele af 


innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen 
 for Dansk A. 


Kreativ komp.  Navigationskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  12.5  %  0  %  25.0  %  12.5  %  12.5  %  37.5  % 
 2  25.0  %  25.0  %  50.0  %  37.5  %  25.0  %  0  % 
 4  12.5  %  12.5  %  0  %  0  %  25.0  %  37.5  % 
 7  0  %  50.0  %  12.5  %  25.0  %  25.0  %  12.5  % 
 10  50.0  %  12.5  %  12.5  %  25.0  %  12.5  %  12.5  % 


12  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


Implementeringskomp.  Formidlingskomp. 


B1  B2  B3  B1  B2  B3 


-3  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


0  12.5  %  25.0  %  37.5  %  12.5  %  12.5  %  25.0  % 
 2  37.5  %  25.0  %  12.5  %  37.5  %  25.0  %  12.5  % 
 4  12.5  %  12.5  %  25.0  %  12.5  %  12.5  %  37.5  % 
 7  25.0  %  25.0  %  12.5  %  37.5  %  50.0  %  25.0  % 
 10  12.5  %  12.5  %  12.5  %  0  %  0  %  0  % 


12  0  %  0  %  0  %  0  %  0  %  0  % 


Tabel 10: Frekvensen af de tre uafhængige bedømmeres vurderinger indenfor de 
dele af innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen i Dansk A.



(25)Da der var tale om en så høj pålidelighed for bedømmelserne i Dansk A var der hjemmel 
 til at udregne hver elevs gennemsnitskarakter for de forskellige dele af 


innovationskompetence og udregne korrelationen mellem disse gennemsnitskarakterer 
 og mellem disse gennemsnitskarakterer og den fagfaglige karakter.  


Som det fremgår af Tabel 11 korrelerede bedømmelserne af de enkelte dele af 


innovationskompetence positivt med hinanden. Det vil sige, at en elev, der har opnået en 
 høj karakter i fx formidlingskompetence, vil også opnå en høj karakter i de andre 


underkompetencer af innovationskompetencen. På samme måde korrelererede de 


fagfaglige karakterer med hver enkelt af underkompetencerne af innovationskompetence. 


Kreativ komp.  Navigationskomp.  Implementeringskomp.  Formidlingskomp.


Navigationskomp.  0,948** 


Implementeringskomp.  0,983**  0,973** 


Formidlingskomp.  0,947**  0,952**  0,952** 


Fagfaglig  0,987**  0,928**  0,962**  0,951** 


Tabel 11: Korrelationer mellem gennemsnitskaraktererne af delene 
 af innovationskompetence, samt den fagfaglige konsensuskarakter, 
 fra eksamensformen i Dansk A. **: korrelationen er statistisk 


signifikant med p < 0,01 (2-halet). *: korrelationen er statistisk 
 signifikant med p < 0,05 (2-halet). 



3.6  Matematik B 


De fire bedømmere, der deltog i afprøvningen af den udarbejdede eksamensform i 


Matematik B, gav deres vurderinger af hver af de 17 elever på baggrund af den mundtlige 
 eksamen. Bedømmerne havde en kopi af evalueringsvejledningen for hver elev 


(evalueringsark). De var inden starten på aktiviteterne blevet opfordret til at notere så 
 meget som muligt om hver elev på disse ark. 


Efter hver af de mundtlige gruppeeksaminer brugte bedømmerne cirka et minut på at give 
 hver elev i gruppen en karakter på syvtrinskalaen for hhv. elevens kreative kompetence, 
 navigationskompetence, implementeringskompetence og formidlingskompetence. Disse 
 karakterer blev noteret på bedømmernes evalueringsark for den enkelte elev. 


Bedømmerne konfererede ikke med hinanden under denne karaktergivning. 


Karaktergivningen blev observeret af Jan Alexis Nielsen. 



(26)Alle bedømmere gav alle 17 elever en karakter for hver af de fire udvalgte dele af 
 innovationskompetence.  


I enkelte tilfælde havde en bedømmer ikke givet en entydig karakterangivelse. Såfremt at 
 en bedømmer gav en karakter med annotationen ”pil op/pil ned” – for eksempel ”7ê” – 
 blev dette tolket som den rapporterede karakter uden annotation – i dette tilfælde ”7”.  I 
 de tilfælde hvor en bedømmer gav et interval på to karakterer i stedet for én karakter – for 
 eksempel ”7-10” – blev intervallerne skifte vis rundet op og ned. På denne måde blev der 
 sikret en ligelig fordelt oversættelse af sådanne intervaller til karakterer. 


Karakterdata blev indtastet i SPSS™ og de respektive konsistens og enighed mål blev 
 udregnet. Disse er gengivet i Tabel 12 nedenfor. 


Som det fremgår lå Cronbach’s Alpha værdierne alle mellem 0,829 


(formidlingskompetence) og 0,926 (implementeringskompetence). Dette indikerer en god 
 til fremragende konsistens mellem bedømmerne. De udregnede enighedsværdier lå 
 mellem 0,557 (formidlingskompetence) og 0,735 (implementeringskompetence). Dette 
 indikerer en moderat til god enighed blandt bedømmerne. På denne måde kan det 
 konkluderes, at de fire bedømmere på baggrund af aktiviteterne i den afprøvede 
 eksamensform og ved brug af evalueringsvejledningen pålideligt kunne vurdere de 
 nævnte dele elevernes innovationskompetence i faget Matematik B.  


Antal elever  Antal bedømmere  Antal bedømmelser  Konsistens  Cronbach’s Alpha Enighed ICCagreement(3,1)


Kreativ komp.  17  4  68  0,861  0,591 


Navigationskomp.  17  4  68  0,876  0,617 
 Implementeringskomp.  17  4  68  0,926  0,735 
 Formidlingskomp.  17  4  68  0,829  0,557 
 Tabel 12: Oversigt over pålidelighedsmål for de dele af 
 innovationskompetence, der blev vurderet i eksamensformen 
 for Dansk A. 


Da der var tale om en så høj pålidelighed for bedømmelserne i Matematik B, var der 
 hjemmel til at udregne hver elevs gennemsnitskarakter for de forskellige dele af 


innovationskompetence og udregne korrelationen mellem disse gennemsnitskarakterer 
og mellem disse gennemsnitskarakterer og den fagfaglige karakter.  




    
  




      
      
        
      


            
    
        Referencer

        
            	
                        
                    



            
                View            
        

    


      
        
          

                    Hent nu ( PDF - 62 Sider - 2.38 MB )
            

      


              
          
            Outline

            
              
              
              
              
              
                              
    V EJLEDNING FOR PRØVEFORM I  A FSÆTNING
                              
    V EJLEDNING FOR PRØVEFORM I  S AMFUNDSFAG
                              
    DE AFPRØVEDE EVALUERINGSVEJLEDNINGER
                              
    EVALUERING AF AFPRØVNINGERNE
              
              
            

          

        

      
      
        
  RELATEREDE DOKUMENTER

  
    
      
          
        
            De fire kulturer
        
      

        På den anden side blev det også klart, at væksten ikke for tid og  evighed  kunne  forløbe  eksponentielt.. Hvis  ikke  samfundene  skulle gå til grunde i information, måtte de

    
      
          
        
            -g,  7lh 
        
      

        [r]

    
      
          
        
            TIDSSKRIFT FOR HISTORIE NR. 8 2014TEMA: NY POLITISK HISTORIE
        
      

        En besvarelse af disse spørgsmål kunne ikke blot lede til en bedre forståelse  af vores nære politisk-ideologiske fortid og bidrage til en diskussion af samfunds-

    
      
          
        
            Udvikling af ny medicin
        
      

        Ved denne metode  tester man mange stoffer ad gangen og kan på den måde begrænse antallet af bakterieforsøg, man skal  gennemføre.. Metoden har den ekstra fordel, at den er god

    
      
          
        
            De fire søstre
        
      

        Jylland blev liggende i Esbjerg i endnu nogen tid, hvorefter DFDS samle¬. de »De fire Søstre« i Københavns

    
      
          
        
            Modeller for brug af peer- støtte i den regionale og kommunale indsats
        
      

        Erfaringskompetencer: Peer-støttegivere lærer gennem et uddannelsesforløb at omsætte egne erfaringer  med psykiske vanskeligheder og recovery, så disse erfaringer kan bruges til

    
      
          
        
            Stor satsning på bæredygtigematerialer de næste fire år
        
      

        This document specifies the methods  of preparation of test specimens and  the test methods to be used in deter- mining the properties of polyamide  moulding and extrusion

    
      
          
        
            Visning af: De mange prøveformer
        
      

        Det ville  i de fleste konkrete tilfælde sige at afgangsprøven skulle afspejle den undervisning  eleverne havde modtaget, og ikke være en centralt stillet test fra ministeriet.. Men

      



      

    

    
            
            
      
  RELATEREDE DOKUMENTER

  
          
        
    
        
    
    
        
            TEMA: Små børns udvikling
        
        
            
                
                    
                    1
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Aalborg Universitet Det er jo rarest at vi er enige om at der er brug for at samarbejde
        
        
            
                
                    
                    380
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Brugen af R2 i gymnasiet
        
        
            
                
                    
                    9
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Dimensionsløse gradienter af vindhastighed og temperatur i det atmosfæriske overfladelag
        
        
            
                
                    
                    151
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            De Lokale Dyder: Udvikling af muslingeerhvervet i Limfjorden
        
        
            
                
                    
                    37
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Bakterier der kan begrænse brug af antibiotika
        
        
            
                
                    
                    2
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Dataudveksling og -integration i byggesektoren ved brug af IT
        
        
            
                
                    
                    270
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

          
        
    
        
    
    
        
            Ejerledelse i Danmark Rapport 2: De økonomiske konsekvenser af ejerskifte i Danmark
        
        
            
                
                    
                    79
                

                
                    
                    0
                

                
                    
                    0
                

            

        

    


      

      


              
          
            
          

        

          

  




  
  
  
    
      
        Company

        	
             Om os
          
	
            Sitemap

          


      

      
        Kontakt  &  Hjælp

        	
             Kontakt os
          
	
             Feedback
          


      

      
        Juridisk

        	
             Vilkår for brug
          
	
             Politik
          


      

      
        Social

        	
            
              
                
              
              Linkedin
            

          
	
            
              
                
              
              Facebook
            

          
	
            
              
                
              
              Twitter
            

          
	
            
              
                
              
              Pinterest
            

          


      

      
        Få vores gratis apps

        	
              
                
              
            


      

    

    
      
        
          Skoler
          
            
          
          Emner
                  

        
          
                        Sprog:
            
              Dansk
              
                
              
            
          

          Copyright 9pdf.org © 2024

        

      

    

  




    



  
        
        
        
          


        
    
  
  
  




     
     

    
        
            
                

            

            
                                 
            

        

    




    
        
            
                
                    
                        
                            
  

                            

                        
                            
  

                            

                        
                            
  

                            

                        
                            
  

                            

                        
                            
  

                            

                    

                    
                        

                        

                        

                        
                            
                                
                                
                                    
                                

                            

                        
                    

                    
                        
                            
                                
  

                                
                        

                        
                            
                                
  

                                
                        

                    

                

                                    
                        
                    

                            

        

    


